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prehendal, ne, elsi injuste ligaius est, ex ipsa tu- A ab ipsorum communione privantur, cum subjectos

mide reprehensionis superbia culpa, quee non erat,
fiat.

Ex his Gregorii dietis et divina auclorilatis exem-
plis liquidum est nihil episcoporumn sententiam va-
lere, si ab ®quitate discrepat divina, juxla illud
propheticum mortificare vel vivificare volentes quos
non possunt. Qui episcoporum quoque sententia-

injuste a communione sua privare presumpserint.
Unde Africanum concilium ccx : Ut non iemere
guemgquam communione privet episcopus; et quandiy
ercommunicalo suus non communicarel episcopus,
eidem episcopo ab aliis non communicetur episcopis ;
ul magis episcopus caveut, ne dicat in quemquam,
quod aliis;docmnentis convincere nor polest.
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HELOISS A ’
 PARACLITENSIS DIACONISS A ,
PROBLEMATA

CUM PETRI ABZALARD; SOLUTIONIRYIS.

EPISTOLA HELOISSZ AD PETRUM ABALARDUM.

Beatus Hierenymus sancta Marcellz studium; B non pigriteris. Ancillas Christi, ac spiritales filias -

quo tota fervebat circa quaestiones sacrarum litle-
rarum maxime commendans ac vehementer ap-
probans, quantis eam super hoc praconiis laudum
extulerit, vestra melius prudentia quam mea sim-
plicitas novit. De qua, cum in Epistolam Pauli ad
Galatas Commentarios scriberet, ita in primo me-
minil libro (84) : « Scio quidem ardorem ejus, scio
fidem, quam flammam habeat in peclore, superare
sexum, obliviscl homines, et divinorum voluminum
tympano conerepare, Rubrum hoe szculi pelagus
transiretare. Gerte cum Roma essem, nunquam tam
festina me vidit, ut de Scripturis aliquid interroga-
ret. Neque vero, more Pythagorico, quidquid re<
sponderem reetum putabat, nec sine ratione praju-
dicata apud eam valebal auctoritas; sed examina-
bat omnia, et sagaci menie universa pensabat, ut
me sentirem non tam discipulam habere quam ju-
dicem. » Ex quo utique studio intantum eam pro-
fecisse noverat, ul ipsam ceteris eodem studio di-
scendi ferventibus magistram prieponeret. Unde et
ad Principiam virginem scribens, inter cetera sic
nieminit documenta (85) : '« Habes ibi in studio
Scripturarum et in sanctimonia mentis et corporis
Marcellam et Asellam ; quarum altera Le per prala
vireniia et varios divinorum voluminum flores du~
cat ad eum, qui dicit in Cantico : Ego flos campi,
et lilium convallium {Cant. 11, 1). Altera ipsa flgs
Domini tecum mereatur audire : Uz lilium in me-
dio spinarum, sic provima mea in medio filiarum
(ibid., 2}. 3

Quorsum autem ista, dilecte multis, sed dileetis-
sime nobis? Non sunt hec documenta, sed monita,
ui ex his quid debeas recordetis, ¢t debitum solvere

(84) Patrol. tom. XX VI, col. 507.

tuas in oratorio proprio congregasti, ac divino'
mancipasti obsequio; divinis nos intendere verbis,
ac sacris lectionibus operam dare, plurimam sem-
per exhortari consuevisti. Quibus sxpius intantum
Scriplure sacre doctrinam commendasli, ut eam
anime speculum dicens, qun decor ejus vel defor-
mitas cognoscatur, nullam Christi sponsam hoc ca-
rere speculo permitlebas, si el cui se devoverit pla-
cere studuerit. Addebas insuper. ad exhortationem
nostram ipsam Scriptur@ lectionem non intelle-
clam esse quasi speculuom oculis non videnlis ap-
positum. Quibus quidem monitis tam ego quam
sorores nostrae plurimum incitate; (vam in hoe
quoque quoad possumus implentes obedientiam,
dum huic operam studio damus, eo videlicet amore
Litterarum correpte, de quo pradictus doclor quo-
dam loco meminit : ¢ Ama scientiam Seripturarum,
et carnis viiia non amabis, » mullis quastionibus
perturbatee, pigriorves efficimur in lectione, et quod
in sacris verbis magis ignoramus, minus diligere

“cogimur, dum infructuosum laborem sentimus, cui

operam damus. Proinde gqueestiunculas ‘quasdam
discipulee doctori, (ilim Patri destinantes, suppli-
cando rogamus, rogando supplicamus, quatenus
his solvendis intendere non dedigneris, cujus hor-
talu, imo et jussu hoe praecipue studium aggressae
sumus. In quibus profecto quwsiionibus, nequa-
quam ordinem Scriplure tenenies, proul quo-

p tidie nobis occurrunt, eas ponimus et solvendas di-

rigimus.
PROBLEMA HELOISSZ I ‘
Quid est quod Dominus in Evangelio Joannis de

Spirilu quem missurus erat promiltit, dicens : Et
(85) Patrol. tom. XXXI, col. 624.
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cum venerit ille, arquel mundum de peccaio, et de A ac si diceret : Ideo yecte dini quia unum trapsgre-

justitia, et de judicio': De peccato guidem, quia non
crediderunt in me; de justitia vero, gnia ad Pairem
vado, et jom non videbitis me; de judicio autem,
guia princeps mundi hujus jam judicatus est? (foan.
xvi, 8-11.)

SOLUTI0 ABZLARDI.

Arguet per apostolos, quos replebif, non unam
partem mundi, sed totum, de peccato scilicet per-
severanle vel retento ab hominibus, propter hoc,
quia non crediderunt in me. Arguet de jusiitia, sci-

licel per meipsum presentem oblala et non susce- .

pla, LUNG cum praesens essem, quem jam recupe-
rare non possunt cuntem ad Patrem, et jam ulira
hic non videndum; de judicio, scilicel prazceden-

. Y
diendo, faclus est umnium reus, hoc est ¢x hoe

damnandus est, quia non omnia seriando Beum
contempsit. Quia ipse Dominus, qui legem tradidit,
tam hoec mandatum| quam illud observari jussit,
hoc est, omnia, nonjaliquod unum ex omnibus. Ac
per hoc sicut transgressor fit legis, vel unum trans-
grediendo praceptum, .ita fit reus omnium, sicut
est expositum, €x hoc etiam damnandus, quod nen
omnia compleverit.
PROBLEMA HELOISSE IIL

{tuid est quod sepe Dominus ab aliquibus inter-
rogatus, respondens illis sigillatim dicat : Tu di-
xisti, vel, Tu a’icis,‘ nonnungquam etiam pluribus
simul interrogantibus respondeat : Vos dicilis,

tium, in quo erant, hoc esl peccati sive justitiz, B tanquam hoc eos dixisse assereret, quod quast

cum ea videlicet quae reos vel justos faciunt, in
operibus magis guam in intentione constituant, et
merita non tam secundum animum, quam secui-
dum operationem dijudicent, sicut maxime Jud®i
faciunt, neminem arbitrantes damnali; quidquid
velit, dummodo illud opere non compleat. Unde et
Apostolus ad Romanos : Israel, inquit, sectando le-
gem justitie, in legem justitie non pervenit (Hom.
ix, 51). Quare? quia non ex fide, sed quasi ex ope-
ribus, Quamvis ergo lex concupiscentiam quoque
interdical, non tamen hoc peccatum esse tantum
arbitrantur; ut ad dammnationem sufficiat; Quem
quidem errorcm arguendum esse Dominus nune di-
¢it, ex eo quod princeps hujus mundi judicatus est.
Ipse guippe diabolus, qui carnalibus el amaloribus
mundi dominatur, et totius auctor esi et ¢rigo
peccati, non de hoc quod fecerit, sed quod pre-
sumendo voluerit, statim damnatus tam graviter
corruit. | |
PROBLEMA HELOISSZE II

Quid est illud in Epistola Jacobi : Quicunque ai- -

tem totam legem servaverit, offendat autem in uno,
factus est omnium reus ? Qui enim dizit ; Non me-
chaberis, dixit et : Non vccides. QQuod st non me-
chaberis, oceides autem, factus es iransgressor legis?
(Jac. 1, 10, 11.)

SOLUTIO ABELARDI,

Omnia simul legis pracepta, non singula, sunt
lex ipsa. Qui ergo totam legem praeter unum marn-
datum custodierit; fit reus omnium, hoc est, ex ¢o
damnandus est, guod non omnia cuslodit preee-
pta, qua simul; ut dictum est, accepla, sunt lex
ipsa. Ac si aperte dieat : Quamvis impletor legis
pemo esse possit, unum ejus observando manda-
tum, transgressor tamen legis efficitur, si vel unum
ejus transgrediatur preeceplum. Unde et stalim apos
siolas exponens quod dixeral, omnium reus, subje-
¢it, factus es transgressor legis, ex eo videlicet quod
unum pretermisit preeceptum, quod @que ut cxlera
fuerat injunctum. Alioquin ex eo quod subjungil,
Qui enim dizit : Non machaberis, etc., nequaquam
comprobaret illud premissom, factus est omnium
reys. CGum igitur ait @ Qui enim dixit, etc., tale-est

dubitantes quarebant ? Sic quippe Jude interro-
ganti : Nunquid ego‘sum, Rabbi (Matth. xxvi, 25),
qui te scilicet sum traditurus? respondit : Tu di-
xisfi, Kl interrogatus a pontifice an sit Filius
Dei, similifer respondit (ibid., 64). Populo etiam
quaerenti, Si tu es Christus; dic nobis palam (foan:
. 24), vel, Tu erye es Filius Dei {(Joan. xvwnr
37)? respondit : Vos dictis, quia ego sum. De- .
nique ef 2 pmsidel id est Pilato, ingquisitus an
sit Rex Judweorum, frespondit : Tu ditis : quia Rez
sum ego (Matth. xxvi, 14). Quze profecto respon-
siones non immerito dubitationem excitare vis
dentur. ul enim q'useril. uirum hoe sit vel illud,
neguaquam enuntiando dicit quod hoc sit, vel il=-
lud, sed quasi dubitando querit utrum ita sit.
SOLUTIO ABALARDI.

Re vera difﬁcilen'% vel prorsus insolubilem he
responsiones Deminijlmoverem guastionem, si quod
Dominus ait, Tu dixisti, vel, Vos dicilis, vel, Tu
dicis, ad precedentium interrogationum verba re=
ferret; ut in eis scilic}et hee dicta fuisse assereret,
quod nequaguam convenil. Cum ergo Judze inter-
roganti an ipse sit, | ui enm (radat, respondit, Tu
dixisti, potius quam,FTu dicis, ad pactum illud re-
speait, quod jam iil|e cum Judais inierat promit=
tens se illis eum tradere cupiditaie promiss® pecu-
nix. Quod vero princhpi sacerdotum interroganti an
Chiristus sit Filius Dei, respondit, Tu dixisti, sic est
accipiendum, quod illle, qul eo tempore Ghristum, .
quem videbat, esse Filium Deinegabat, sapius olim

legem ac prophetas chilando id confessus fuerat,
Cum autem Judais interrogantibus an sit Christus,
vel an sit Filius Dei) respondit, Vos dicitis, verbo
scilicet praeseniis teni[poris utens ad €0s sicqt el ad
Pilatum, prasentem janr adesse diem significal, in
quo id fateantur, Ubi enim illudentes ¢i dicebant :
Prophetiza, Christe, quis est qui te percussit {Luc.
xxu, 64), vel : Ave, [vex Judmorum {(Matth. xXxvii,
29), eum profecto Gh}*ismm esse, hoc est uncium
quacunque inientione deiestabantur, in hoc for-
tassis prophetiam Caiphe imitantes dicentis : Ex-
pedit vobis ut-unus mrjréaim* homo el non tola gens

pereat {Joan, »vinl, 14). Sed et turbie festimonsd
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eum cum ramis palmarum suscipientis ipseet filius A

David est, Juxta Manheum (Matth. xx1, 9), et in
ipso regaum David venit, secundum Marcum (Mare.
x1, 10) : et benedictus est rex qui venit, secundum
PLucam (Luc. arx, 38); et denique, secundum Joan-
neﬂl, benedictus qui verit in nomine Domini, rex
Israel (Joun. x11, 13). ‘Quod nequaquam isti, per il-
lusionem, sicut supradicti, sed ex fide dicebant.
Yos dicitis, ac si di-
ceret : Multi adhuc inter vos sunt,” qui hoe non so-
lum ore proferant, sed -et corde teneant. Etsi enim
illi, qui hoc inlerrogabant, nequaquam id dicerent,
vel crederent : cum tamen dixit : Vos dicitis, non
ad personas illas, que aderant, sed ad populum
ipsum respexil. Sic¢ et alibi cum ait Judeeis de Za-
charia; Quem occidistis inler templum el allare
(Matth., xx1m, 35), nequaquam de illis, qui tunc
erant, Judeis, sed de populo ipso, de quo eranl,
accipiendum est. Sic et Josue cum dicitur filios
1srael secundo circumcidisse (Josue 11, 1 seq.), non
hoc in eisdem personis, sed in eodem populoconstat
eum fecisse. )
~ Legimus'quoque in hoc die passionis quod cen-
turio, et-qui cum ev erant custodientes Dominum
crucifixum , eum exspirasset, et viderent velum
templi scissum , et terremotum, el monumenta
aperia, dixerunt: Vere Filius Dei erat isie (Matth.
XXVIL, 84). Kt omnis turba eorum, qui ‘simul aderant
ad spectaculum istud, et videbant que fiebait, percu-
ticnles peclora sun revertebantur " (Luc. xx1, 48).

) PROBLEMATA HELOISSAL.
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Denique et titulum Pilatus seribens, hoe quod di-
xerat verbis, seriplo confirmavit (rium linguarum,
ut ab omnihus Jeroselymam convenientibus’ legi
posset, et verus inlelligi rex Judxorum. Erat quippe
scriptum : Jesus Nazarenus, rex Judworum (Foan.
x1x, 19). Ubi quidem cum adjecit, Nazarenus, di-
ligenter hunc Jesum distinxit a cateris, qui in an-
tiquo pepulo, hoe quoque nomine, non tam proprie
quam nuncupative fuerant insigniti; vt pote Josue,
Jesus sacerdos, vel Jesus filins Sirach. De hoe au-’
tem honore tituli, pontifices Judeorum vehementer
indignati tanquam in damnationem suam conscri-
pli regem preprium crucifixissent, dixerunt Pilato:
Noli scnbe:e regem Jud@orum, sed quia ipse dizit :
Rex sum Judeorum (ibid., 21). At vero quoniam
Ne corrumpas David in tituli
inscriptione (Psal. Lv1,1),, tanquam hoc ad se di-
ctuin Pilaius intenderet, respondit: Quod scripsi,
seripst (Joan. x1x, 22). Tanquam si diceret: Quod
scribendum providi, sine vlla correptionis retracta-
tione-firmavi, tanquam in ejus mente hoe scriptum
primitus esset, quod secundo littéris exhiberet.
Hzc ergo geminatio verbi, Quod scripsiy scrips, per-
severantiam vel incommutabilitatem significat facti,
sicul illud: Eunzes tbant (Psal. cxxv, B).

PROBLEMA HELOISSE IV,

Quomodo stare potest quod Dominus Judzis sizna
quzrentibus respondit de tempore sepulture sua ;
Sicut fuit Jonas in ventre ceti tribus diebus el tribus
noctibus, sic erit et Filius hominis in corde terre tri-

-

Tale est ergo, ut diximus, quod Judeis queerenti- C bus diebus et tribus noctibus ? (Matth, xn, £0.) Con-

bus an esset Filius Dei, respondit : Vos dicitis ; hoc
est, Jam prasens dies vel fempus adest, in quo id de
me confiteamini. Similiter Pilato quaerenti an sit rex

" dudaorum respondit, {u dicis, polius quam, lu di-

xisti. Homo quippe geulilis prophetias ignoiabat,
non ea legerat verba, ubi Christus fuerat promissus,
el regnum ejus prophelfatum, juxta illud : E regni
ejus non erit finis (Luc. 1; 33), vel illud : Dicite
filic Sion: Ecce rex tuus venit (Matth. xx1,5) F quod

" tamen ipso die Pilalus sepiusverbis asseruit, et in

ipso titulo crucis scripto meminit, Jud®is ait (86) :
Valtis dimittam vobis regem Judmorum ? (Joan.
xyui, 39), el iterum: Regem vestrum crucifigam ?

stat quippe Dominum sexta feria de cruce deposi-
tum.esse sepultum, et Sabbato quievisse in sepul-
cro, el sequenti nocte Dominicze’ diei resurrexisse
quarta vigilia. Unde certum est-per unam {antum
integram noctem praecedentem Salbatum, et per in-
tegram ipsius Sabbati diem eum in sepulero fuisse,
quem quarta vigilia noctis Hicronymus in Epistolam
ad Galatas dicit resurrexisse. -
SOLUTI0 ABZLARDI. .

Quod ait Dominus, iribus diebus et tribus nocti-
bus, non. est accipiendum, quod per tres dies in-
tegros el noctes ibi fuerit, sed quod in tempore
continente, tres dies cum-noclibus suis sepultus

{Joan. x1x, 15.) Qui eliam cum superius quaesisset a p quieverit, Unde et bene cum dicitur, fribus diebus et

Domino, tu s rex Judworum ?,(Joan. xvin, 33), et
ille respondlssel'A temetipso hoc dicis, an alii tibi
digerunt de me ! (ibid., 34.) Rursum ait Pilatus:
Kunguid ego Judwus sun ? Gens tua et ponlifices
tradiderunt te mihi (ibid., 55). Ecce gquoties el quam

‘manifeste Pilatus enm regem profiteatur Judzorum,

et ipsum populum Judzorum geniem ejus appellet:
cui cum Doninus dixerit: 4 temetipso hoe dicis, elce.,
tale est, ac si diceret : Queris hoe pro teipso ut ve-
ritatem cognoscas, an dolo>Judzorum, tanquam
unus €x ipsis, ut me interficiendi secasionem hince
sumas ?

k%

{86) Hunc locnm ex codice Victorino sie restituit
vir ¢l. Victor Gousin (Opp. Abslardi, p. 242): et in

Pyreon., CLXXVIEL

iribus noctibus, adjunctum esi, sicut Jonas, quemn
lertio die piscis evomuil in-aridam, ac.per hoc per
unam ianitum noclem Integram, et unam taulum
integrem diem in ventre ceti fuerit, Tempus itague
continens 1res dies cum mnoclibus suis, accipe a
principio noctis Parasceven sequentis usque ad
finem Dominice dici, et invenies in illo temporis
spatio, quamyis non per fotum Lethps, Dominum
tribus diebus et tribus noctibus jacwsse in sepul-
ero. Non enim quod in iempore aliquo {it per io-
fum illud l,empus {ierl necesse esl. Forlassis et
quod dicitur, in corde termz non tam de sepull,um
ipso titulo crucis seripto confirmavit. Utenim Mat-
ihweus meminit Judmeis all:'
22
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Demini aceipi videtur quam de cordibus hominum, A nerunt lapidem revolutum a monumento, et in-

‘eo tempore in tantum de Christo desperantiom ut
discipuli quoque nec non et mater ipsius in fide gra-
viter titubaverint. Unde Augustinus Quastionum ve-
teris et nove legis capiluls (87): ¢« Eliam Maria, per
quam mysterium gestuin est incarnationis Salvato-
ris, in morte Domini dubitavit ; ita ut in resurre-
ciione Domini firmaretar : Omnes enim in niorte
dubitaverunt, et quia omnis ambiguitas a resurre-
ctione Domini recessura erat, perfransire dixif gla-
dium, » Cor itaque ferra quasi cor ferrenum ad-
huc et carnale nondum-spiritale factum ex firmi-
tate fidei, vel ardore charilatis, dicit cor humanun,
quandiu bomines in illo temporis articulo Christum
carnem magis, hoc est hominem quam Deum @sti-
marent, et terrenum polius quam ceelestem. Quod
ergo Judsmis signum potentie requirentibus tanguam
per hoe eum recognoscercnt Deum, respondit se
potius eis daturum signum Jonz, tale est, quod
polius infirmitatem in eo cognoscere digni sint,
sicut Jonas in mare missus plus injustitie quam
religionis ®stimatus est habuisse, et hoc ei ex pro-
pria culpa conligisse, ut damnari eliam merere-
wr.
PROBLEMA HELOISSE V.

Maximam dubitationem de apparitionibus Domini
resurgentis, que mulieribus facte sunt, nobis
evangeliste reliquerunt. Marcus gquippe et Joannes
eum insinuant primo apparuisse Marie Magdalene,
quae venit mane, cum adhuc tenebra essent, ad
wonumentum, et vidit lapidem sublatum a monu-
mento ; et postquam hoc nuntiavit Petro et Joanui,
el iili cucurrerunt ad monumentum, et inde reversi
sunt, vidit dues angelos, et deinde Jesum quem puta-
vit. hortulanum (Marc. xvi, 4 et seq.; Joan. 3x, 1 ¢t
seq.). Et hac apparitio prima illi soli dicitur facta.
Matthaeus vero refert eam cum altera Maria venisse
ad sepulerum, et Ltunc lerr@molu facto angelum
descendisse , el lapidem revolvisse, et nunliasse
Dominum resurrexisse, ct illis duabus Jesum occur-
risse : cujus pedes tepuerunt (Mafth. xxviu, 1 et
seq.). Marcus vero refeit quod Maria Magdalene
et Maria Jacobi, et Salome valde mane venerunt ad
monumentum, orto jam sole, conquirentes ad invi-
cem, quis revolveret eis lapidem ab ostio monu-
menti: Quem cum respicientes viderunt revolutum,
et per angelum eis loquentem, et per sepulerum
vacuum cognovissent Dominum resurrexisse: cx-
euntes de monumento fugerunt tremefaciae, nemini
quidguam de hocpree timore dicentes (Marc. xvi,
i ¢t seq.). Ubi et stalim annectitur: Surgens autem
Jesus mane prima Sabbati, apparuit primo HMarie
Magdaleng. Itla vadens nuntiavit his qui cum eo fue-
rant, et ‘non crediderunt (ibid. 9-11).

Lucas autem refert quod Maria Magdalene, et
fnanna, et Maria Jacolhi, el qu:e cum eis erant,
valde diluculo venerunt ad monumentum, et jnve-

(87) Patrol. tom. XXXV, col. 2401. :

G

gress® non invenerunt corpus Jesu, et edocte ab
angelis de resurrectiene Domini, nuntiaverunt hoe
discipulis, et non credebant illis (Luc. sx1v, 1 et seq.).
Positis itague verhis evangelistarum, primo que-
rimus quomodo, ,;uxta Joannem, Maria Magdalene
veniens ad monumentum mane cum adhuc essent
fenebrae, vidit lapzden:e sublatum, et postea, ut
Marcus dicit, ipsa et Maria Jacobi et Salome valde
mane veniunt ad munumentum orto jam sole, di-
centes ad invicem': Quis 1'evolvet nobis Iapzdezr‘?
(Mare.. xv1, 5.} Si ezlnm Maria Magdalene jam vi-
derat lapidem revolutum cum adhue tenebrz, id
est nox essel, quomadn nune, orto jam sole, ipsa
cum ca®teris queritur de lapide revolvendo, qua
jam antea suhlamm[videral,? Secundo etiam quae-
rendum videter quomodo in Marco mulieres. di-
cuntur nemini pra timore resurrectionem Domini
nuntiasse, cum celeri evangeliste asserant ¢ con-
trario ? Denique Joannes Mariam Magdalenam, non
aliquam cum ea, refert antequam Jesum videret,
nuniiasse Petre et Joanni eum de monumento sub-
latum, et eos statim illuc eucurrisse. Lucas vero
refert eamdem Mariam et alias cum ea plures fe-
1minas, postquam dldlcemnt Dominum resurrexisse,
hoe discipulis nunmasse, et tune Petrum ad moru-
menlum cucurrisse.’
SOLTUTIO ABALARDI,

Solus guidem Joamtes de Maria Magdalene, et
non celeris mulieribus in resurrectione Domini
commemorat non quod ea sola his, que (unc facta
sunt, adfuerit, sed;quod ejus devotionem caxieris
majorem plurimum j1pse¢ commendaret, cujus Lor-
talu et exemplo caetem femine incitarentur maxis
me, Sicut ergo eazteris in dilectione fervéntiur eret
et de gaudio resurrectionis magis sollicita, veni$
prior ¢t intrepida, cum adhuc nox esset, ad monu-
mentum : el reversa est iterum ad suos, quzerends
studiose sl quis adhue de resurreciione Domini cer-
tiicatus esset. (uod cum minime reperisset, ite-
rum ad monumentu&n orlo jam sole,.cum aliis ve-
nit, et tune revohﬁm lapidis facta est, quamvis
Joannes hane revoluluonem quasi prius faclam per
anticipationem diecat a Maria visam {uisse. Prior
ergo Maria quam cielere, quibus sollicitior erat,
Iapidem revolutum clomperit, et sublatum Dominum
ctedens, festina rediit, et hoe Pelro nuniiavit et
Joanni. Deinde reversa cum illis ad monumenium
post discessum wrumamo:lumemo stabat ad ipsum
monumentum foris plmans, ceteris, qua aderant,
nen sic accedere audenubus tunc angelos, ac de-
inde Domzinum prm}a videre meruil, ac deinceps
altera Maria, quae juxta Mattheeum, cum ea vererat
prius, accedens, et| metuens adhue custodes, qul
aderant, consolale sunt ambe, cum ad terremo-
tum, et ad appammﬁem angeli sedentis super la-
pidem, quem revolveral, exierriti sunt custodes et

| ~ -
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facti sunt velut mortui. Quibus duabus euntibus A stra redemplio consummetur ; quod el ipso moriens

puniiare discipulis quod angelus praeeperat, oc-
currit Jesus illis simul secundo apparens. Alie au-
fem, qua timidiores et infirmiores fuerant in fide,
nequaquam tune Dominum meruerunt };idere; sed
el tanium angelis nuntiantibus, eum audierant re-
surrexisse. Kt ideo cum non omnues ®qualiler su-
per hoc prius essent certa®, prius omnes tacuerunt,
et distulerunt illad discipulis nuntiare, pavide ad-
_hue et obstupefactze de angelica visione, et verentes
ne sibi statim non crederelur, donee pluribus sibi

aggregatis confidentius diceretur. Unde posiea, ut
Licas meminit, ipsa Magdalene, et Joanna el Maria

Jacehi, el calere, qua cum cis eranl, dicebanl ad
apostolos haze. Quibus Petrus in fide firnior, ¢ceteris
hee non credentibus, iterom eucurrit ad monumen-
tum ; et cum nec angelos, nec Dominum vidisset,
rediit vehementer admirans. Qui etim vehementer
stuperet de apparitionibus angelorum, sive Domini,
Juee facte [uerant mulieribus potius quam el vel
discipulis, ne diu in dubitatione el maestitia persi-
sieret, vel crediinus tune ei Bominum apparuisse,
sicuf Lutas refert apostolos dicere quod : Swurrexit
Dominus vere, et apparuil Simoni (Luc. xxiv, 34),
Quod autem Maftheus et Luecas' dicunt, Vespere
Sablbati {(Matth. xxvin, { ; Luc. xxiv, 1), finem ejus,
id est noctem sequentem usque ad lucem Domi-
niex diei intclligunt. Hoc vesperum lucescit in
prima Sabbati, cum ad lucem diei sequenlis per-
ducitur. Quod vero ait, que lucescit (ibid.), femi-
nino scilicet genere utens, ad significalionem res-
* pexit, quia, ut diximus, in vespere noctem intel-
Iexit, ut 1ale sit, quee lucescit, tanquam dicere-
tar : Quz nox ad claritatem pertingit. Vespe-
ruin ifaque seu vespera diei, dicitur extrema ejus
hora ; vesper vero iofum tempus noclls sequen-

tis. '
PROBLLCMA HELOISSL Vi. -

Quid est quod Dominus sacramenta corporis et
sanguinis sui discipulis fradens e! commendans,
non ait-de corpore suo : Hoc est corpus meum Novi
Testamenti (Maith. xxv1, 26}, cum de sanguine di-
xerit : Hic est sanguis meus Novi Testamenti (ibid.,
28), tanquam magis sanguinem commendaret quam
cariem ? Quid est etiam illud : Noa bibam c&modo
de loc genimine vitis, usque in diem illum, cum
silud bibam vobiscum novum in regno Palris mei ?
{ibid., 29.) t

SOLUTIO ABELARDI, ‘

Corpus Christi in sacramento susceptum, huma-
nitas est, guam nascendo de Virgine suscepit,
quando, sicut sceriptum est : Verbum caro factum est
(Joan:1, 14). Sanguis ejus in poculum datus, pas-
sio est ipsigs, cui communicare debemus quicun-
gue membra ejus sumus. Unde et scriptum est :
Christus passus est pro nobis, vobis relinguens exem-

. powin, uf sequamini vestigia ejus. (I Petr. 11, 21).Cum

enim Gregorius dicat : « Nihil enim nasei profuit,
pisi redimi profuissel, atque in ejus passionec no-

profitetur dicens : Consummatum est {Joan. xix,
50), non incongrue sanguis effusus praefertur con-
ceptee carni, hoc est, passio ejus nativitati. Qui
etiam magis quam caro ejus dicendus fuit Novi Te-
stamenti, hoc est confirmatio - evangelice pradica-
tionis, quia, sicut dicil Apostolus, testamentmm in
“mortuis confirrratum est {Hebr. 1x, 17). Quid Evan-
gelium nisi testamentum ¢st amoris, sicut lex foe-
rai timoris ? Unde et Apostélus conversis Judmis
ail ¥ Non enim subditi estis itevrum in timore (Bam.
v, 45). Iit rursum : Finis precepti chavilas de
corde puro (I Tim. 1, 5). Et per semetipsam Veri-
tas : Tgnem veni mittere in'terram, ef quid wvolo v isi
ut ardeat ? (Lue. x1, 49.) Hoe igitur testamentum’
amoris in hoc masime Dominica passio confirma-
vit, cum pro nobis moriendo, ilam nobis dilectio-
nem exhibuit, qua major esse non possit. Unde et
ipsemet ait : Majorem hac dilectionem nemo habet, ut
animaan suam ponat quis pro amicis suis {(Jean. xv,
£5). In hoc etiam testamentum hoc ~confirmasit,
quod pro doctrina evangelicee pradicationis usque
ad moriem perstitit, el moriendo monstravit, quod
nascendo non potait, sicut et ille qui testamentam
aliquod suis heercdibus componit; dum in pristina
voluntate perseverat moriens, leslamenium sutim
confirmal, quod nequaquam delens, vel in aliquo
corrigens, ipsum omnino tunc roboral. Unde bene
sanguis Domini potius quam corpus ejus Novi Te-

¢ stamenti, ut diximus, fuerat dicendus.

Hiud autem quod ait : Non bibam amodo de hoc
genimine vitis usque in diem illum cum illud bibvm
vobiscum novim in regno Patris mei (Matih. xvvi,
29), si¢ intelligo, tanquam si diceret : Non ecle-
brabo ulterius in sacramenio passionem carnis mea,
donec id faciam vobiscum tanquam novum in regno
Patris mei. Sacramentum quippe-Christi tune quasi
novum sumitur, cum ipsum sumentes plena ide,
accedentes ipsos innoval, el a veleri homine, gLem
per transgressionem imilantur, in novum transnt-
tat, dum ipsum per obedientiam usque ad mortem
sequi sunl parati. Quales nequaquam tunc aderant
discipuli in fide adhue maxime, et a temporis avti-
culo potissimum’infirmi, nee adhue in regno D.i

D traditi, ut in eis videlicet regnare! Deus, cui non-

dum soliditate fidei adhwerebant, ¢jus dominio pe-
nitus subditi. Quasi ergo velus et non novum tune
acceperunt ipstim sacramenturn, et tanquam adhue
exira regnum Dei manentes, quia nondum in D:o
sic eos constantia fidei confirmaveral, ut hoc perei-
piendo novi jam f{acti, mererentur in novitate 1l

--ita sicut post resurreclionem eonfirmari. Bibet

tune Christus de hoc genimine vitis cum eis, id es¢
de sanguine suo, qui est vitis eorum lanquam pal-
mitum, cum illis digne sacramenta suxe passionis
communicantibus, sic inde sitim suam in ipsis refi-
ciet. ui enim salutem hominum sitit vel esurit,
tunc de ipsa reficitur, cum eam impleri letstur.
Fortassis et ex hoc sacramentum Dominicae passio-

-
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nis quasi velus anle resurrectiomem exslitit, et A lari. Hoc, inquit, facite, hoc est ipsum corpus

postmedum novom fuit, quia cum adhuc passibile
corpus et corruptibile vel mortale gestarel, veteri
homini per hoc similis fuit, antequam resurgendo
de hac vita peenali ad novitatem futur®e perveniret.
Dum ergo morialis fuit, et se talem, qualis tunc
erat, in sacramento dedit, quodammodo velus et
non novum fuit illud sacrificium comparatione vi-
delicet novi, quod nunc in humanitate sumimus im-
moriali jam et incorruptibili. Lucas vero ait: Hic
calis novwin tesiamentum est in sanguine meo (Luc.
xx11, 20), id est pactum vel promiissio vobis a Deo
facta, de vestra scilicet redemptione’ In mea pis-
sione. Ubi enim nos babemus {estamentum, in He-
braeo habetur pactum. Qui enim legem Domini su-
scipiunt, cum eo quoddam jueunt pdetum, sive iile
cum ipsis, cum ips1 videlicet legis obedientiam, ille
promittat remunecrationen. |
" PROBLEMA HELOISSAE VIL.

Q1id est etiam quod in Luca legimus dtos cali-
ees, vel enmdem bis Dominum dedisse discipulis ?
Sic guippe scriptum habetur : Et cunt facta essei
hora, discubuil, el duodecim apostoli cum eo. Et ait
illis : Desiderio desideravi hoc Pascha manducare vo-
biscym antequam patiar. Dico enim vobis quia ex hoc
non manducabo, donec illud impleatur in regno Dei.
Ilt-accepto calice, gratids egit, et dizit ; Accipite et
dividite inter vos. Dico enim vobis quod non bibam
de generatione vitis, donec regnum Dei veniat. Kt ac-
ceplo pane, gralias egit, et fregit, el dedil eis, di-
cens : Hoc est corpus meum quod pro vobis datur,
Hoc facite in meam commemorationem. Similiter et
salicem postquam ceenavit dicens : Hic est calix no-
vum lestamenlum in sanguine - meo (Luc. xxu1, 14
el seq.

. SOLUTIO ABALARDI.

Pascha, quod secundum legem parare discipulos
niiserat, velus est Pascha, in esu videlicet agni vel
hoedi cum lactucis agrestibus. (Juod etiam Pascha
dicit sc desiderasse, ut hoc cum discipulis mandu-
caret, anfequam paleretur , quia ante passionem,
non postea voluil in figuris celebrari vetera, que
superveniéntibus novis essent projicienda. Quod et
ipse Dominus patenter insinuat, eum de novo sa-
cramento tantum dixerit : Hoc facite in meam cotii-
memorationem, tanguam vetus jam finiens, et solum-
modo novuem deinceps siatuens. Cum enim dixissct:
Hoce est corpus meym, qued pro vobis tradetur, sla-
tim adjunxit : Hoc facite in meam commemoralio-
nem. Unde et Apostolus : Quotiescungue enim man-
ducabitis panem hunc et calicem bibetis : mortem
Domini annuntiabitis donec veniat (I Cor. x1, 24),
Est igitur miss® celebratio Dominice Passionis
commemoratio, ad quam unusquisque fidelium
tania compassionis devolione debet accedere, quanta
eum pro se crucilixam debet conspicere. Ut ergo
haee Dominice passionis memoria nostris mentibus
inhsereat, et in ejus amorem semper accendat, quo-
tidie in ejus altari hoc ejus sacrificium debel immo-

M

meum, non jam pro vobis traditum, sed traden-
dum in memoriam tante me dilectionis conficite,
ut inde quoque tani® dilectionis flamma silis ae-
censi, ul ﬁommunieaz[e possitis passioni. Bis eum-
dem calicem dare voluit, ut per hoc exprimeret nos
calicem ejus non solum in sacramenti perceptione,
verum e¢fism in passi%nis imiiatione accipere de-
bere. Unde et Psalmisba : Calicem salutaris, hoe et
vevi Jesu, accipiam {ITéai. cav, 13), cum videlicet
per passionis quoque virfulem imitando. Et.quia
mortem tolerare non e?st humana infirmitatis , sed
collatee nobis a Deo virtutis , ipse est invocandus,
a quo ista-speranda est virtus, in qua non {am no-
stram utilitatem, quam ejus gloriam guarere debe-
mus , qua per nomen ejus significatur. Sieut enim
ignominiosa dicuntur qua nomine digna non iden-
tur, ila e contrario queque gloriosa nomine digna
sunt et [ama. " -

Nomen igitur Dei invocamus, cum ea que faci-
mus ad gloriam ejus ilnl,endimus, ut ille potius in
nobis, quam nos ipsilr, glorificetur atque Ifaudetur,
a quu in his virtutem accipimus, ad qua infirmi
ex nobis sumus. Hinc et Apostolus = Qui glorifica-
tur , inquit, in Doming glovietur (I Cor. 1, 32); hoe
est qui in se aliquid' virtutis vel pretii-recogno=-
scit, non se inde, sedlDeum quaerat honorari; neg
id virtuli suee, sed divina ascribat gratie non a se,
sed a Deo id recognoscens esse. De hec calice,

¢ quem Christi passionem imitande sumimus; illud

est quod filits Zehede«i ait : Potestis bibere calicem,
quem ego bibiturus sum? (Maith. xx, 22). Hoc est,
me per passicnem imitari posse confiditis? Bene
autem de hoc calice primo, et non de secundo, di-
cipulis, ait : Accipile,|et dividite inter vos. Calicem
quippe Christi ab eo| accipientes inter nos dividi-
mus, cum cum diversis generibus passionum imi-
tamur. In perceplione| vero sacramenti non est di-
visio, quia.ibi est una ipsius capitis non membro-
rum oblatio, quae a malis ®que ut a bonis sacerdo-
1ibus virtnde divinorum verborum conficitur. Acti-
pite, inquit, calicem , hunc a me, quem postea in-
ter vos dividatis, quia’ deinceps non bibam de gene-~
ratione vilis, hoc est mon celebrabo hane hostiam
mex passionis, dcmec‘ regnum Pei veniai, lhoe esl
vita ceelestis, in qua solus Dominus, non peccaium
regnal, per passionerﬁ meam fidelibus patefiat. Be-
ne calicem imitlationis calici premisit sacramentt,
guia hi soli condigni sunt Dominice mensz com-
municare, qui passiohem ejus imitari et crucem
ejus parali sunt tollen{ts. Unde et scriptum est : Ad
mensam magnam sedisli, scito quoniam talia oporiet
te preeparare (Eccli. m‘r.scx, 12 juxt. LXX). Novum, non
velus lestamentum _Lriadens, tam panem quam cali-
cem aceipiens, gratias agit, innuens per hoc hic esse
completum, qued ibi|{eerat preefiguratuym, et de
veritate potius quam de umbra Deum esse glorifi-
candum. }

Superius tamen se desiderasse dixit vetus quo-
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que Pascha cum discipulis celebrare, ne sie ab A fans, cujus unius diei vita sit super terram (Jobxniv, 4

ipso nova sacramenta susciperent, ut a Deo tradila
vetera non stimarent. Quee etiam vetera eis ad-
fruc veteribus tunc maxime congruebant, ut hoe
precipue Dominus deberet cum eis celebrare quod
eis potissimum videbat convenire, tanquam in hoc
suo desiderio id;se, innuere intenderet, quod hoc
eorum arguende vetustatl videbat potissimum con-
venire. De qua ut ad novitatem eos transferendos
esse innueret, vel admoneret, novum veteri testa-
mentum statim subjunxit, ut sic quodammodo il-
lud quogque vetus in"novum transiret : dum illi sci~
licet vetustatem deponentes, de regno peceati in
regnum transirent Dei, et in veteri Pascha non
jam litteram , sed spiritalem intelligentiam seque-
rentur; et sic de vetuslate litferse ad novitatem spi-
ritus deferrentur : quod est Christum nunc etiam
cuin ¢is vetus Pascha manducare, et ipsum in no-
vum “commutare cum ibi illud figurari perpendi-
mus, quod in novo consummari eredimus. Unde
el inse post resurrectionem stalim incipiens a
Moyse el interpretans in omnibus Seripturis , vetus
sacramentum in novam convertit, dum illud per
intelligentiam huie applicuit, et quasi rotam in rota
conclusil, et aquam legis in vinum KEvangelii con-
vertit: Et jam etiam velus Pascha tanguam muia-
tum in' novum nobiscum manducat, guia tunec eun
reficimus ac delectamus, dum sic istud sumimus,
-sicut in illo sumendum edocli mystice sumus, in
esu videlicet agni et haedi, et agrestibus lactueis,
vel caeteris sibi constitutis. “Vetus Pascha , non no-
vinm cum diseipulis Christus mandueat; ipse quippe
ipsum est Pascha novum, juxia illud Apostoli :
Etenim Pascha nostrum immolatus est Ghristus (I
Cor. v, T), quando nostra hosiia jipse est factus,
el psum in sacramento quotidie sumimus. Recte
quoque hine vetus Pascha cum discipulis eelebra-
vit, cum ipse adhuc in veteri homine essét e€x cor-

poris mortalitate, sicut illi ex morum similitudine.

Sic econtrario quasi novus cum novis novumw geni-
men vitis nunc bibit, dum ipse per immortalitatem,
et izti per morum diversitalem, depositio veteri
homine, veri sacrificii delectantur novitale, el tan-
quam jpse cum eis bibit, dum caput in membris
agit. Yetus Pascha calicem nen habuit, quia lex
ad perfectum nihil adduxit (Hebr. vir, 19), ideo-
gue in cjus sacrificio perfecta non debuit esse re-
leciio.

PROBLIEMA HELOISSA V...

Quod Dominus pro adultera liberanda Judais re-
spondit : Qui sine peccato est. vestrym, primus [in
eam lapidem mittat (Joan. vir, 7) ,-el sic eam
eruit, nonmihil habet qusestionis, Gum epim eam
lapidari non permittii , nisi ab eo qui peccato ca-
real , omni homini vindictam exercere videtur in-
terdicere, cum nemo mundus sit a sorde, nec in-

(88), Patiol. tom. XLI, col. 55. - -

jux.tu LXX).‘ . =
SOLUTIO ABZALARDI.

- Dominus Jesus ex Judxis solus inter eos fuit sine
peccato, hic adulteram lapidat, et feminam servai,
dum- misericorditer ei pareit, et sic a flagitiis suig
poenitentem convertit. Tale est ergo quod ait : "Qui
sine peccalo est vesirum , primus in eam lapidem
miltat, ac si aperte dicat.: Ei lapidandam dimit-
tite, qui ex vobis solus est a peccalo immunis. Ipse
primus in lapidandam dirigit lapidem, cum ei prius
poenitentiam inspirat; et illa postmodvwm per sa-
tisfactionem se macerat, et carnem ne spiritui
amplius . relnctetur , domat, ut jam mortificata
mundo, deinceps vivat Deo, .et mactentur vitia,
conservata natura. Denique et Dominus ait : iihi
vindictam, et ego relribuam (Rom. x11, 19). Tunc
quippe Deo vindictam reservamus, quando ipse in
nobis polius, quam nes ipsi, hanc operatur. Unde
et homini, non Deo, dictum est: Non occides (Exod.
xx, 13). Ab ipso utique nobis hoe interdicitur, qui -
sub nullo precepto conclusus, id sibi deberi pa-
tenter profitetur. Ego occidam, inquil, ef ege vivere
faciam (Deut. xxx11, 39). Ipse in, nobis oceidit et
parcit, cum tanguam adminicule quodam nobis
utens, nos praceplis suis reos occidere vel innocen-
tibus parcere facit, ut ei potius quam nobis ista
debeant imputari. Nam cum aliquis potens per ope-
rarios suos aliquid agit, non tam istorum quam il-

" lius opus illud esse dicitur, hoc est, non illoram ,

qui operando faciunt, sed illius magis, qui per illos
fecit hac fieri. :

Homo itague prohibetur occidere, non Deus in
homine. Tunc autem occidit homo, et non in eo
Deus, quando propria malignitate id agit, non pra-
ceptione Dei, hoc est, quando id ex se, non ex lege
facit, et suse malitie magis quam divinze obedit ju-
stitize, Tunc gladium. accipit non ad exercendam
justitiam; ut vindicet iniquitatem : sed ut suam
compleat impietatem. De qualibet Yeritas ait: Qui
acceperit gladium, gladio peribis (M xith. xxvi, 52).
Qui accéperit, inquit, per se, non cui ilraditus fue-
rit a polestate, iste gladio perdendus est juste, qui

D gladio uti presumpsit injuste. Cum autem quasi

gladium miles sibi a rege tradilum exercet ad vin-
dictam, Rex in eo id agit, cujus ille operarius in
hoe exstitit. Unde Augustinus De civitate Del libre.
primo (88): ¢ Non occides, his, inquil, exceplis, quos
Deus occidi jubet sive data lege, sive pro tempore
ad personam expressa jussione. Non aulem ipse
occidit, qui ministerium debet jubenti, sicut admi-
niculum gladius utenti..» Idem in Quwslionibus
Exodi (89); «Israelite furtum non fecerunt spoliande.
Agyplios, sed Deo jubenti ministerium prabuerunt,,
quemadmodum minister judicis occidit cum quen:
fex jussit occidi. Profecto si id sponte faciat, hos

(89) Parrol. tom. XXXIV, col. 663,

7
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miztda est, eliamsi cum quem occidit, seit occidi a A nas damnatorum transire velint, vel eis aliquog

judice debuisse.» lem in Quaestionibus Levitici (90) :
« Cum homo iste occiditur, lex eum oceidit, non
tu. » Ex his profecto verbis patenter docemur nec
homicidium nec furtum proprie dici, quod ex obe-
dientia committimus, cum id recte geramus in quo
Del jussionem implemus. Quidquid ad Domini pos-
sessionem pertinere videtur, Dei potius quam ho-
minis esse dicendum est. Nec quisquam eorum do-
minus est, sed dispensator, quandiu hoc habet Do-
mino permittente, nec quisquam hoc ei subripit
injuste, qui hoc accipit Domino jubente. CGojus
tantum sunt illa a quo, quandiu vult, nobis sunt
commissa, atque in diversos, prout voluerit, dispen-
satores transifura : qui tanfo minus haec dispen-
sare et habere digni sunt, quanfo minus eum re-
cognoscunt a quo haec ei sunl commissa. Quales
utique infideles erant Atgypli, hec magis amitlere
quam habere digui.
PROBLEMA HLLOISSE 1X,

Dominus leprosum, sicui Matthaeus relert, tactu
suo mundalum ad sacerdolis judicium misit, et
offerre id jussit quod lex talibus offerendum praci-
pit (Matth. vin, 2). Unde super hoe quastione mo-
vemur quaratione Bominus in hoc faclo legi contraire
simul et obtemperare videatur. Leprosum quippe Le-
tigit, quod lex prohibet, et mundatum ad sacerdolem
wisit, et ad offerendam hostiam, sicut lex jubet,

SOLUTIO ABZELARDI.

Sicul ipse Dominus ait :
propliete (Luc. xvi, 16), hoc est usque ad tempus
gralie , tam legis quam prophelarum preecepla
eliam juxta litteram fuerunt implenda. In nullo ergo
jam Dominus legi contradicit, cui jam nullus obe-
dire ex precepto constringilur Dei, preecipue cum
lex ipsa in manu mediatoris, ul Apostolus ait, po-
sita (Gal. 1y, 19), hoe est in ejus potesiate consti-
tula, sit, ut qui eam ad fempus instituerat, cessare
pro arbitrio faceret, cum oporteret, ut jam perfecta
charilas in tempore gratize timorem foras mitteret.
Pertinet autem ad tempus gratiee misericordiam
maxime circa quoslibet exhibere, ¢t ad pietatem,
qués possumus, exemplis invitare, nec quidquam
in-hominibus immandum, prater peceatum, abhor-
rere. Unde Dominus in leproso cuncta hic miseri-
corditer agif, cum et eum tangere propler infirmi-
taiem corporis nou est dedignatus, et ei id facere
pracepit, sin¢ quo in ccnversationem hominum ne-
quaquam fuerat suscipiendus. Ad hec enim a sa-
cerdote aspectus, ipsius iudicio et legis sacrificio
fueral commendandus. ‘

PROBLEMA HELOISSE X.

Quid est illud in Evangelio Luce, quod divili
damnato Abraham dieit : Et in fiis omnibus inter
n0s el vos chaos magnum firmutum est, ut hi qui vo-
lunt hinc transirve ad vos, non possint, neque inde hug
iransmeare ? (Luc. avi, 26.) Quomodo enim aliqui
eygeecati sunt, ut de refrigerio tantae quictis ad poe-

{20) Patrol. tom. XXX1¥, col. T{T.

-

Usque ad Joannem lex et ¢ passionem habeant,

impendere beneficium j gam omnino inaniter affectexnt,
quos a misericordia Del penitus exclusos vident?
SOLUTIO ABALARDI.

Abraham, in cujus|sinu Lazarus est susceptus,
Deus est, qui fideles suos de hujus vite miseriis gd
future vite refrigerium nobis adhue occultum tan-
quam in quoddam secretum quietis suseipit. Ad
hune anima damnata}loquitur quasi supplicando,-
dum eum sui desideret misereri. Abraham ei de
senlenlia sua constituta respondet, cum enm intei-
ligere facit inaniter eumn desiderare, quod nullate-
nus eidem potest evenire. Hoc est autem quod eunt
inielligere facit, quod subjungit = Et in kis omnibus
inler nos el vos chaos zinagnmn firimatum est, ete. £z
his omnibus, hoc est,:in utrisque praediclis, de con-
solatione scilicet justorum et cruciatu malorum,
chaos magnum firmatum est, et hoc est impedimen-
tum tantum divino juHicio perenniler constitutum,
ut qui volunt ad vos hmc transirenon possint. Trans-
ire hoc loco de 1ei’nveno justorum ad peenas ma-
lorum intelligimus ve}le his quoque subvenire, qui
damnati sunt et quasi hoc beneficium justorum
illis afferre ; vel inde huc illos educere, sicut fideles
quotidie faciunt in hac vita, dum orationibus vel
cleemosynis suis his) quoque subvenire niluntur;
guos in poenis purgatoriis esse putant, cum omni-
no sint damnati. Non ergo de illis qui in ille.refri-
gerio sunt intelligimus, ut hane de damnatis com»
Led de viventibus adhue, sicuc
dictum est, ﬁdellbus.;Non enim Abraham dixit, ut
hi de istis qui sunt hic, volunt ad vos hine trans-
ire ; sed simpliciter dixit, £ qui volunt, sive adhuc
vivi, sive jam defun‘cli. Nos autem, uft diximus,
propter viventes hoc dictum accipimus, qui parabo-
lice dicuntur de refrlgmo justorum transire ad loca
peenalia damnatorum , vel inde huc transmeare :
quee videntur eJusdem esse sententie. Tale quippe
est eos de refrigerio | justorum transire ad peenas
dampatorum vel huc meare, tanquam illis quoque,
qui damnati sunt, ila compati, ut bonis operibus
suis hoce rei’rigerium‘ velint illis impertiri, et quo~
dammodo transportare, vel eos inde huc educere,
ut eadem sententia in diversis videatur verbis.

PROBLEMA HELOISSE XL

Quid est quod in eddem evangelista legimus Do-
minum dicere : Dico aulent vobis quod ila gaudium
erit in ceelo super zmo peccatore pecnifentiam agente,
quam super nanagmm novem justis, qui noun indigent
peenitentia ? (Luc, xvl 7.) Multo quippe melius est
ac perfectlius peccatlrlm cavere (uam cOmMMmIssum
emendare, et multosiquam unum bene agere : Unde
hoc magis quam ﬂlud Deo constat placere. de est
ergo quod Deus uni s peccaloris peenitentiam plus
approbat quam muliorum justorum perseverantiam ?

SOLUTIO ABALARDI.

Quo quisque amplub de peccato alicujus dolet,

mag 3 e correptione ipsius gaudel; et quo dolor
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PROBLEMATA HELOISSAL.
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damsi major exstiterat, et de reparando commodo A oculus nequam per similitudinem dicitur hominum

minus sperandum videbatur, et gravius ut eveniret,
majore cum lxtitia suscipitur, et majori sollicitu-
dini de damno majus gaudium succedit de com-
modo. De justis autem quos in bono perseverare
confidimus, et ideo minus illj intendimus, “de qui-
bus securiores sumus, minore gaudio hinc accendi-
mur quam de conversione peccatoris, quae difficil-
lima videbatur. Non tamen ideo plus valet hujus
conversio quam illorum -perseverantia ; sed plus
indc gaudemus cum acciderit, unde plurimum sol-
liciti fueramus ut accideret. (uod ergo dicitur,
Gaudium erit in celo, in Ecclesia prasenti fidelium
intelligitur exsultatio, quae nonnunquam eliam re-
gnum cewelorum a4 Domino nuncupatur.
PROBLEMA HELOISSE XII.

Illud quoque nonnihil qustionis habet quod in
Maltheo legimus de operariis in vineam missis,
quorum priores tantum novissimis invidisse viden-
tur, et adversus patremfamilias murmurasse ut
tale mererenlur reponsum : An oculus tuus nequam
est, quia ego bonus sum ? (Matth. xx, 15.) In fulura
quippe vita, ita cuique beatorum sufficiet bravium
susceptum, ut nemo plus ibi habere appetat quam
accipiet, ubi erit tanta omnium charitas, ut unus-
quisque allerius bonum diligat tanquam suum, nec
a voluntate Domini quisquam discrepare possit, nec
per malim invidiz adversus aliquem possit nequam
oculum hablere, maxime cum invidia hos, in quibus
est, tantum affligat et cruciet,ut de ipsa poeta dixerit-

Invidia Siculi non invenere tyranni
Majus tormen(um
(HoraT. Erist. epist. 1, v. 58, 59.)
EL alibi - ' '
Invidus alterius rebus macrescit opimis,
' (Ibid. vers. 51.)
SOLUTIO ABELARDIL.

Sciendum vero in omni parabola non tam rei
verilalem expressam esse quam ex parke aliqua rei
similitudinem inductam esse, et sape historiae veri-
tati similitudinem quasi rem_gestam adjungi. Gam
enim de divite et Lazaro gestum esse credilur in
duabus personis, vel s®pius in multis, quod hujus
anima sit salvata, illius damnata, nequaquam juxia
litteram accipi potest quod dives Abrahe dicit:
Mitte Lazarum, ut exfremum digiti sui intingat in
aquam et refrigeret linguam meam (Luc. xvi, 24).
Non enim apimarum est digitum vel linguam in se
habere, sed corporum tantum. Quod ergo de his
dicitur, non ad x:eritatem'per/tinef; rei geste secun-
dum proprietatem litlera. sed ad simililudinem in-
ductam ex aligua parre. Sic et hoc loco, cum mur-
mursre dicuntur quidam et tanquam indignari alios
sibi adequari; murmuratio ista non indignationis,
sed admirationis est accipienda. Qui enim murmu-
rant, mirantur id fieri quod non credebant. Unde
murmuralio illa nunc dicitur multorum fidelium
admiratio, quod sibi-videbunt in premio adaequari,
quos pauciori tempore noverant operari, Similiter

!

inviderum, qui inde adversus alios commeventur,
quod quasi conira rationem factum, quod non cre-

_diderant, mirantur. Tale esi ergo, An oculus tuus

nequam est, quia ego bonus sum ? tanquam si dice-
rel. Nunyuid ex eo guod vides per meam bonitatem
factum commoveris more mundi ex iniquitate ad
indignationem ? Ae si diceret : Nequaquam sic con-
venit. Hoe aulem Dominum cuiquam dicere, est
ipsum facere, hoc intelligere, quod non hinc debeat
indignari, sed magis laudare Deum.
PROBLEMA HELOISSE XIIL
- Quaestio illa de peccato in Spiritum sanctum irre-
missibili nos quoque sicut multos commovet. (uo-
modo enim quis in Filium Dei, et non in Spiritum
sanctum peccare potest cum unus offendi negua-
quam sine alio queat, et unius offensam in ulrum-
gue redundare sit necesse; cum nequagquam cui-
quaim possit esse placatus; cuoi fuitille offensus?
SOLUTIO0 ABZELARDI. |
Antequam soluiionem , prout possumus, pong-
mus; preemitlenda sunt, et ex diversis evangelistis
colligenda hujus sententiz verba, et unde ipsa pen-
deat preemittendum, vt facilius ad solutionem sit pér-
veniendum. Sicut’ ergo Mattheus refert, cum demo-
nium quemdam Dominus.curasset ef-invidi Phariswi
dicerent eum id facere per spiritum nequam, non per
Spiritum sanctum, PDominus ait : 87 ergo in Beelze-
bub ejicio deemones, filii vestriin quo ejiciunt? Si autem
in Spiritu Dei ejicio deemones, igitur pervenit ix vos re-
gnum Dei (Matth, x1u,27). Et postaliqua : Ideodico vo-
bis : Cmiie peccatum et blasphemice remitietur homini-
bus: Spiritus autem blasphemienon remittetur, Et qui-
cunque dixzerit verbum contra IFilium hominis, remit-
tetuy et ; qui autem dixerit contra Spiritum sanctum,,
non remittelur ei neque in hoc seculo, neque in fu«-
turo (ibid., d1). Marcus vero sic ponit ::Amen dige
vebis, quoniam omnia dimittentur filiis hominum pec-
cata ot blasphemie, quibus blasphemaverant ; gui au--
tem blasphemaverit in Spiritum sanclum, non habebit
remissionem in wlernum; sed reus est @terni delicts;
quoniam dicebant : Immundum spirvitum habet (Marc.
11, 28, 29). Lucas vero sic scribit Dominum dicerc:
Quicunque confessus fuerit me corasn hominibus, et

D Filius hominis confitebitur illum coram angelis Dei..

(Qui aulem negaverit me-coram hominibus, negabitur.
coram angelis . Dei. It omnis gui dicit verbum in Fi..
lium hominis, rvemitletwr illi. Ei autem, quiin
Spiritum sanctum blgsphemaverit non remittelur
(Luc. xi1, 8). i

His itaque premissis, prime distinguendum est
quid sit peccatum blasphemiz in Filium hominis,
et quidin Spiritum sanctum. Quantum vero &stimo,
ille peccat blasphemando in Filizm hominis, qui

~Christo detrahit eum denegando Deum non tam per

malitiam ¢uam per errorem, ex assumpta nostre
infirmitalis natura, quam ineo conspicit. Hoc enim.
inuit, cum dicit Filium hominis potius quam.
Filium Dei uf propter infirmitatem hominis quam e,
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tudo Dei. Quod quidem peceatum ex ignorantiatan-
quam invineibili, plurimum excusabile videtur, cum
hoc nequaguam humana ratione, sed Deo tantum
inspiranie percipi posset, ut videlicet Deus homo
fieret. Unde et ipsemet'Christus profitetur - Nemo
venit ad me, nisi Paier meus traxerit iltum (Joan.
v1, 44); quia non est human rationis hoc in Ghri-
sto percipere, quod solummodo fit Deo inspirante.
Blasphemare vern in Spiritum sanctum, est mani-
feste bonitati Dei, qui Spiritus sanctus intelligitur,
ita scienter ex invidia detrahere, ut beneficia, que
per Spiritum sanctum, hoc est diving bonitatis gra-
tiam non dubitant fieri, per invidiam tribuant ma-
ligno Spiritui, sicut Pharisei facieba}lt, dum tur-
bam credentem his que videbant, miraculis, a
Christo per invidiam avertere niterentur. Quorum
peccatum si diligentius consideremus, gravius esse
videlur quo diabolus corruit. Elsi enim Pharis®i
Clhristum non c¢redehant Beum, hominem tamen ju-
stum ex.vila et operibus ejus ignorare non pote-
rant, nec isla, quae faciebat, per Spiritum sanctum
facla esse.

Cum ergo contra conscientiam suam heec dicerent
per malignum spiritum, que fieri non dubitabant
per Spiritum sanctum ; profecto scienler mentiel«
tes ipsum Spiritum sanctum asserchant esse spiri-
tum malignum. In quo longe magis praesumpsisse
videntur mentiendo, quam diabolus superbiendo.
Diabolus quippe, quamvis appetierit Dep similis
esse ei-per s¢ regnum gbtinere, non tamen intan-
tum ibi excessisse credendus est, ut in tantam
prorumpere blasphemiam auderet, ut Deum men-
tirl esse malum sustiveret. Unde blasphemia isto-
rum.non minor superbia illorum, sed etiam magis
exsecrabilis videtur, ut omaino a venia excludi sit
digna. Nequaquam tamen dicimus quod peenitentia
talium, si esset, indulgenliam non impetraret; sed
ex senientia Domini omnes tales credimus ita Spi-
vilum Dei eaacerbasse, ut in sua obstinati malitia,
penitus exclusi fuerint a gratia.

Hanc autem manifestam gratiam Dei, quae se in
Christo per.effectum miraculorum revelat, Lucas
superius per digitum BDei designat, ipso dicente
Domigo : Porve si in digito Dei ejicio demonia
(Luc. x1, 20), Manus quippe sive deatera, vel bra-
chium Dei Filius ejus dicitur : in;hac manu digitus
est manifesta quelibet sancti Spiritus operatio. Di-
gito quippe maxime utimur in demonstratione cor-
peralium rerum, unde digitum Dei Spiritum ejus
aigit, cum graliam suam per aliquem effectum be-
neficii patenter exhibet,.ut non nisi Dei opus illud
credatur, etsi nonnulli per invidiam more Phari-
seeerum illud calumnientur. Et hoe est hoc pécca-—
tuin blasphemix in Spiritum sanctum, per quem
remissio fit peccatorum irremissibile permanere.
Quod autem dictum est; Quicungue dizerit verbum
contra Filwum hominis, remitietur ei, sic accipe, quod
pullus, qui, ut dictum est, non per malitiam, sed
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inatre nascendo- susceepit, non credatur in eo forli- A per errorem delraxerit honori
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Christi, propter hoe
damnabitur, cum haE|:c ignoranlia invincibilis simi-
lem cum faciat zl'hslpro quibus Dominus in pas-
sione sua sive Stephanus oraverit: Pietati quippe
atque ralioni cgnvelrit ut quicunque lege naturali
creatorem omnium ac remuneratorem Deum _reco-
gnoscentes, tanto 1111 zelo adha@rent, ut per consen-
sum, qui proprie peccatum dicitur, eum nifantu
nequaquam offendere, tales arbitremur minime
damnandos esse : et, qua lum ad salutem neces-
sum est addiscere, ante vil® terminum a Deo reve-
Iari sive per mspn'ationem, sive per aliquem dire-
clum quo de his instruatur, sicut in Cornelio factum
esse legimus de fide Christi ac perceptioné baptismi

(Act. ). Quod et patenter illa videtur asfruere sen-

tentia : Si cor nostrubn non reprehenderit nos, fidu-
ciam habemus ad Deum (I Joan. m1, 21); et cum
Dominus dicat, majorem hac dilectionem nemo ha-
bet, ut animam suam ponal guis pro amicis suis

rd

(Joan. xxv, 13), neqjuaquam de his diffidendam vi- -

detur qui zelo legis,iquamvis Christum -non nove-
rint, mori pro Deo susunent cum sit, facile Deo

" 1alibus statim msplrare (uid de Ghrislo °lt creden-

dum antequam de corpore recedal anima, ne infi-
delis transeat ex lnc vita.

PROBLEMA HELOISSE XIV :

Quid est quod hdehum mentes Dominus compo-

nens, et ea comput ns bona, quibus beatitudineni’

promereri possuni, modo in smguhs dicit eos bea-
tos, in quibus sunt tanquam unum quodque facere
sufficiat heatum sicut esse declaratur ex remune-
tione eorum SU]J.]GCM*? Sice quippe dicilur: Beati pau-
peres spirilu, guoniam ipsorum est regnum celorum
(Matth. v, 2). Et similiter in c&‘leris; singulis remu-
neratio supponitur, ex qua unaguaxque gratia suf-
ficere videtur ad salutem. Quas etiam distingui pe-
timus diligenter, quo melius appareat utrum sin-
gule sufficiant, si non in eodem homine simul oe-
currant. |
SOLUTIO ABELARDI.

Septem sunt bona tanquam septem beatitudini-
bus distincta, quibus ad supernz gaudia vite mere-
mur perlingere. Nam illa gquae quasi octava suppo-
nitur, probatio magisest praccedentium beatitudinum
iversa, connumeranda; ubi
videlicet dicitur : Bebtz gui persecutionem pauumur
prapter justitiam, quomam IpSoruIR est fregnum caxlo-
rum (Matth. v, 10). D‘Iam guia fidelibus beafis per-
seculioncs maxime constat imminere, nequis eos
propler hoc crederet|minus esse beatos, ided pree-
dictis bealitudinihus stud supposuit tanquam si di-
ceret ; Nec minus isti tales beati sunt, cum per-
secuuones sustinent’; sed magls hiric probantur,
cum in'eis non deﬁci]unt. Tres aulem fidelium ordi-
nes constat esse, unum videlicel comntinentium,
alterum rectorum, tertmm conjugatorum. In iri-
bus autem prmcedennhus beatitudinibus continentes
diligenter describi arbitror : post has aulem tres,
duas proximas ad rectores maxime referendas ar-

|
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Lifrcr,
congruus secundum meritorum gradus. Ordo quippe
conlinenlium, perfectione vile prior est celeris.
Secundus est reclorum, qui, quamvis sint potestate
ipsis quoque contiuentibus digniores, gratior tamen
exstilit patriarche pulchra Rachel et stetilis, quam
Lia lippa et fecunda (Gen. xx1vn); el melior pars
Marie tanquam in olio vacantis, quam Marthe ci-
bum ministrantis (Luc. x, 39 et seq.), Ultimus.ordo
est conjugatorum : qui longe a conlinentibus disiant,
el recloribus @quari non merentur quamvis utrique
in_acliva sint occupati. Nam, ut postmodum Veritas
ait : Qui docuerit et fecerit legem (quod esi docrtorum
et Ecclesie praelatorum) magnus vocabitur in regno
celorum (Matth. v, 18). sicul continens, maximus,
el conjugatus minimus.
. AbD his ergo. qui virtute sunt maximi, et priores
apud Deum dignitaie religionis, inchoaus, in tribus
eordm -sanctitatem comprehendit, cum eos videlicet
pauperes spiritu, mites ac lugentes describit. Bea-
tus dicitur, quasi bene actus, hoc ¢st in bouis mo-
ribus compositus. Pauperes spiritu dicuutur, qui
pauperiatem non necessitate sustinent, hoc est Ded,
quo fervent, edocti 1atione, hanc appetant, divilias
contemnentes, et eas tanquam mocivas fugientes,
attendentes quod.Dominus ait : Facilius est came-
fum intrare per foramen acus quam divilem in re-
gnum celorum (Matth. xix, 24), Spiritum itaque
hoc loco rationem dicit, sicul el Apostolus id secu-
tus ait : Caro concupiscil adversus spivitum , et spi-
ritus adversus carnem (Galat. v, 17). Quis enim ne-
scial concupisceniiam animae potius quam corporis
gsse? Sed tung caro adversus spiritum concupiscit,
cum in eadem anima sensualilas, hoc est delectatio
ex infirmitate carnis veniens, rationi repugnat, ut,
juxta Apostolum, smpe victi faciamus, qua nolu-
mus ; hoe est qua facienda esse non approbamus.
Cum ergo spiritus, hoc est - ratio, suggesseril nes
Tacere quod debemus, el nos inde carnalilas retra-
bit; in quo perficiendo nonnulla difficulias incum-
bit : vincitur spiritus dominante carne, et ei subji-
citur, ut homo jam carnalis vel animalis sit dicen-
dus, desideriis carnis more pecudum deditus.
(uoniam ipsorum est regnum ceelorum. Inde pau-
peres spiritu probat esse beates, quia qui rationa-
biliter terrena contemnunt, ceelestia promerentur.
Pauperes ilague spiritu sunt qui iam possessionis
guam honoris ambitionem propter Deum posipo-
nunt, et nihil ad voluptatem appetunt; sed contenti
nceessariis, a licitis quoque abstinent, ne voluplati-
lus terrenis capiantur, el Deo magis quam szculo
dare operam contendunt. Tales sunt, qui a tumul=
tuosa sxculi vita transeuni ad quietem monasti-
canm, ut tanto purius Deo et sibi vacent, quanto
magis remotisunt a curis s¥culi, et tanto facilius
ad ceelos evolent, quanto magis ferrenis sarcinis
_ exonerati sunt. Quogd et Hieronymus in illo principe

(51) Patrol. toms. LXVI, col. 669, /
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sicut duas ultimas ad conjugatos, el est ordo & monachorum praefiguraium atlendens, quodam loco

ait : BElias ad ccelorum regna lestinans, melotem
reliquit in terris. Hi tales cum pauperes,spiritu
facti fuerint, miles ac mansueti necesse est fiant.
Qui enim in terrenis nihil ambiunt, nequaquam de
amissione rernm, vel illatis injuriis in iram acceti-
duntur. Iis hene se possidentibus, et impetus car-
nis regendo Irangentibus, terra viventium, hoc est
vera stabilitas Deatorum in premium supponitur,
cum ail < Quoniam ipsi possidebunt terram (Matth.
v, 4). Istam in talibus mansuctudinis et patientie
virfutem Jeremias describens, ait : Bonum est viro,
cum portaverit jugum ab adolescentia sua. Sedebit
solitarius et tacebit, guia levavit se super se. Ponet in
pulvere os-suum, st forte sit spes. Dabil percutient: se
maxillam, saturabitur opprobriis, quia non repellit in
sempiteraum Dominus (Thren. 11, 27 et seq.). Jugum
monasticee ab adolescentia sua portat, cim quis
hoe suscipere non differt, quousque in senio viribus
exhaustus hoc praesumat tollere quod non possit
portare, el quiclem corporis magis quam pacemn
anim:e quwrens, voluptates sxculi, qiras (ugere se
rseniitur, in monasterio’ quaerit. Et nihil jam valens
operari, tanquam inter apes burdio factus, quod ille
congregant, devorat impudenter. El jam consumplis
viribus corporis, quas, quoad potuil, in servitio
diaboli expendit, occasione senilis infirmitatis, luxa-
rioso vacat otio, quando eum tanlo resirictius vi-
vere decuit, el contra viiia dimicare, quanto se
minus viclurum unovit, et ad percipiendam bravii
sui palmam citius pervenfurum, si hane meruerit.,
Iste talis miser ab adolescentia sua jugum portare
non assuefus, sub ipso, quod non putest ferre, co-
gitur succumbere. Sedet solitarius el tacel profes-
sor monastice discipline, eum et nomen monachi
et vile perfectionem sibi vindicat. Monachus quippe
solitarius inlerpretatur, quem heatus increpans Hie-
ronymus, aif : « Quid facis in turba, qui solus es? »
Quem omni tempore debere silentio studere beatus
asserit Benedictus (91), cultum justitize silentium
ex lestimonio comprobans Isaie (Isa. xxxu, 17).
Et apostolus hanc pracipue virtuteni commendans,
ait < i quis in verbo noy offendit, hic perfectus est
vir (Jac. ny, 2). Leval se super se, cum se ipsum
Tegens, et opprimens, carnem spiritui subdit : et
voluntatem propriam volunlali subjiciens Dei, de
seipso gloriose trivmphat, attendens quod scripltum
est : Melior est patiens viro forti, el qui dominatur
mmno suo expugnatore urbium (Prov. xvi, 32), Tunc
autem maxime tacere debet, cum alii virtutem ejus
divulgant, ne ipse sui przco factus, in levem eva-
nescat quram, et quanlo altior in virtutibu$ vide-
tur, graviorem superbiendo causam perferat
" Taceat ergo quia levavit se super se, ne videlicet
hac si feceril recognoscat, et pavidus oret ne cor-
rual; quaia in hac vita, nulli secura est victona.
Quod si forfc de se loqui presumat : non virtaten
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suam, sed infirmitatem pradicet. Unde et subditur : & cui couquerenti ad patrem, quod ei terram aridaa

Ponet in_pulvere os suum, si forte sit spes (Thren.
111, 28). Quod est dicere : Tanquam pulverem tenia-
tionthus demonum agitatum, et in operibus non
conslantem, sed dissolutum profiteatur; et si quando
mentis elatio titillaverit, statim se objurgans dicat =
(tuid superbis, terra et cinis? (Eccli. x, 11.) Quid pre-
sumis, levissime pulvis, quem projicit ventus a fa-
cie terree? haec dicens, el de se pavens, cum lerrore
eongitet, si forte sit illi spes, ne novissime superbia
vincalur, qua non nisi de virtutibus triumphat. Et
ne virfutibus extollatur, persccutionibus est humi-
liandus, ut per palientiam virtus ejus probala co-
ronetur, qua spiritu pauperes facit veros mites.
Dabit igitur percutienti se maxillam, et saturabitur
opprobriis, quia sive facis, sive verbis injurietur,
his tanquam quadam dulcedine saporis oblectatus
reficietur, Dat percutienti se maxillam, qui pro Deo
gaudet injuriari. Subirahit econ(rario maxillam,
qui injurias refugit, vel invitus patitur, Cur autem
Justus libenler hae toleret, el in passionibus gau-
deat, juxta illud, quod de apostolis diclum est :
Ibant gaudentes a conspectu concilii, quoniam digni
habiti sunt pro nomine Jesu contumeliom pati ? (Act.
v, 41.) Et etiam supponitur, et propheta ait : Quia
non repellet in sempiternum Dominus (Thren, 11, 31).
Repulsus a gratia Domini, et miseriis in vita hac
expositus videtur justus : unde et de ipso justorum
capite scriptum est : Desideravimus eum despectum
el novissimum virorum, et pulavimus eum quasi le-
prosum, et percussum a Deo, et humiliatum (Isa.
Lir, 2). De hoc despectu vel repulsione Dei, cum
nos in adversis non protegit, scriptum est : Deus
repulisii nos (Psal. xr1x, 3). Sed quia hic, ut dictum
est, repellit nos, ut probemur, quos post victoriam
assumit, ut coronemur, spes afllictorum, qua trium-=-
phant, exyonitur cum dicitur : Quia non vepellet in
sempiternum Dominus, hoc est peenas finiet afflicto-
rum, qui peenas non finiet aflligentium.

Et notandum quod Pominus apostolis Novum
Testamentum tradens, cum in exordio statim ad
paupertatem admonet, ut fecunditatem terrenorum
ceelesti commutiemus felicitate, patenter remunera-
tionem Evangelii 2 remuneratione legis distinguit,
cum ibi ceelestinm, hic terrenorum tantuin promis-
sionem in renumerationcm obedienliz constituat,
Carnalis quippe populus Israel terrena magis quam
ceelestia desiderans, hoc in remuneratione accepit,
quod magisconcupivit. et per ea ad magis obediendum
trahendus magis fuerat, qua coucupiscebat, ut hac
saltem promissione a perverso retraheretur opere,
si nondum animus mundari poterat ab iniquitate.
Ut enim Apostolus ait: Nibil ad perfectum adduzxit
lex (Hebr. v, ’1\9), nec perfectionem habuit in pro-
missis, sic nee in praecepis.

Beati qui lugent” (Matth. v, 5). Luctus salubris
proprie convenit monachis, sive ille sit poenitenfie
de peceato, sive dilationis a regno. Que duo lacry-
marum gencra, in Axa filia Galed praefigurata sumy;

dedisset, et _irriguanél postulanti, ei pater dedit tzm
superius irrigoum av, 183,
Quaniuin autem de peceatis tam suis quam aliorum
lugere conveniat m]onachum , Hieronymus hujus
professionis maximus profitetur dicens : Monachus
non doctoris, sed plangentis habet officium, qui se
et mundura lugeat, et Domini pavidus prastoletur
adventum. (uid enim vita monastica, nist quaedam

est districtioris peenitentize forma? Lugeant ergo

monachi sive hoc, ut diclum est, sive illo modo, ut
risum mereantuy consohuoms de quo vere dicitur 2
QQuoniam ipst consolabuniur (1bid.), altendentes il
lud quod apostolis D9mmus promisit : Amen, amen
dico vobis quia plorabitis ct flebitis vos; mundus au-
tem gaudebit, vos quiem contristabimini : sed tristitia
vesira vertelur in gaudium (Joan. xvi, 20). Unde et
econtrario reprobis ail : Y vobis, qui nunc ridetis,
quia plorabitis (Luc. vy, 25). Gontrariz quippe virz
contravios status et exitus habent, cum nune justi
flentes postea rideant, et iniqui modo ridentes,
econlrario fleant. Jusli sive de perpetratione pecca-
Ui, sive de dilatione regni cousolationem accipiunt,
quando ad vitam illam, quze a dolore penitus est
immunis, perveniunt.

Beati qui esuriunt (Matth. v, 6). Post vitam con-
linentium ad 01dmemetransn recltorum, ita istos in-
stituens in duobus, sicut illos feeerat in fribus.
Rectores in populo Pel, non solum ececlesiastice
sunt potestates in sgcerdotihus, verum etiam se-
culares in regibus. Et notandum quod cum binarius
numerus, qui conjugatis convenit, teste Hieronymo,
immundus sit, unde et opera secundxe diei laudem
habere non meruerunt, et bina et bina de immundis.
animantibus in arcam jussa sunt mitti, non incon-
grue continentes per ternarium, qui impar nume-
rus est, magis quam binarium describendi esse vi-
dentur, Cateris verf;, ubi continentiz virtus omnino
non praeminet, magis convenire binarius videtur.
Esuries vel sitis juslitiee, desiderium magnum est
in rectoribus debitae vindicte, ut videlicel mala
commissa tanium vindicarve velint, quantum se de-
bere cognoscunt, et si'non tanfum quantum illi me-

ruerint qui dehqueru1|1t. Alioquin misericordia in

D eis locum non haberet, si videlicet nihil de pcena,

quam rei meruerunt,; relaxarent. Nam et coeleslis
Judex, quem terreni debent imitari, ita . juslitiam
temperat per mijsericordiam, ut non tantum reos
puniat, quantum illi merentur, sed quanium ipsi
convenit, cujus miserationes super omnia opera
ejus. Hine enim de ipso scriptum est : Aut obli-
viscelur misereri Deus, aut continebit in ira sua mi-
sericordias suas (Psal.|uxxvr, 10). Kt rursum : K}
cum iratus fueris, miseyicordie recordaberis (Habac.
111, 2). Superexaltat quippe misericordia judicium,
et magis judicem commendat’quam vindictam. Il=zc
ergo duo in judice semper esse debent conjuncia,
ut et reum punial per justitiam, et minus quam
meruerit per clementiam, guam hic dicit miseri-

|
|
|
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cordram. Misericoidia quippe a miseris dicta, hu- A Hae ad distinctionem praedictaram beatitudinem,

w)ana’ compassio-est ex miseriis aliorum progressa,
aua ex infirmitale apimi magis quam ex \irtale
peenas abhorremus, ex hoc uno gquod paticntem
affligunt, tam eas qua sunt juste quam qua injusie,
Talis est animi compassio naturalis, sive rationalis
sit sive minime, misericordia proprie dicitur, teste
Seneca. Clementia autem, quae hoe loco dicta est
misericordia, rationabilis tantum dicitur compassio,
per quam videlicet eis subvenire volumus, quibus
debemus. Quisquis justitiam habet sine misericor-
dia, ut videlieet vindicare velil, nec peenam relaxa-
ve, crudelis est. Sin aufem ¢ converso, remissus
est. Unde benc Dominus hoc loco rectorum mores
instruens , nunguam justitiam sine misericordia
exerceri approbat : ideoque hoc loco tanquam inse-
parabiles comites eas sibi sociat. Potest autem re-
missio peeng in his etiagn qui occiduntur nonnulia
esse, si videlicet eas abbreviare, vel genus mortis
levius eligere studeamus. Alioguin illam incurrimus
sententiam : Judicium sine misericordia illi qui non
facit misericordiam (Jac. 11, 13). Contraria quippe
contrariis conveniunt, ut videlicet quemadmodum
misericordes misericordia sunt digni, ila immise-
ricordes hac mereantur privari. o

Benique post continentes et rectores ad conjuga-
tos veniens, ait : Beati mundo corde (Matth. v, 8).
Cum ait corde et non corpore, vitam conjugatorum
voluptali earnis plurimum indulgentem, et concu-
piseentize 1ibidini cedentem insinuat. Etsi enim ad-
mistio conjugum habeat indulgenliam, cum in ea
incontinentie sux remedium quaerunt, non o vo-
luptatem et carnis delectationem more pecudum
hane appetunt : caro tamen ex labe luxuriz non-
nullum trahit contagium et immunditiam vel feto-
rem macule. Mundi tamen corde sunt, sed non
corpore, qui hanc tantum appetunt non ad volupta-
tem, ut diximus, sed ad necessitatem, ne fornicando
Deum offendant. Et hi quoque salvandi, non care-
bunt visione Dei, in qua verz beatitudinis summa
consistit. Hi quoque pacifici dicuntur, qui pugnam
carnis maximam per induigentiam conjugii viian-
tes, sic eo rationabiliter ac mediocriter utuntur, ut
ad Deum quogue pacem habeant, quem per intem-
perantiam non offendunt. Unde et filiis Del sunt
aggregandi, qui nunc per vinculum matrimonii ser-
vire invicem coguntur carni. De qua quidem servi-
tute Hieronymus Apostolum dixisse intelligit : Servus
vocatus es? non sit tibi cure. Qui enim positus in
conjugio, conversus est ad fidem Christi, tanquam
servus Deo inspirante est vocatus et tractus (I Cor,
vir, 21). Quippe que major servitus est dicenda
quam ut proprii corporis vir aut uxor potestatem
ron habeat, nec ab usu carnis abstinere, ut’ vel
orationi vacent, nisi ex consensu, queant ? Hi tamen
tales filii Dei voeabuntur, cum de hac servitute ad
liberlatem venerint superna vile, ubi neque nu-
beut, neque nubentur, sed erunt sicut angeli in celo
(Matth. san, 30), |

- —

-

hoc est virtutum, vel donorum divina gratize, qui-
bus beati efficimur, nunc a nobis ulecum¢ue brevi-
ler dieta sufficiant : superest autem qualiter ex sin-
gulis donis beali sunt dicendi, qui unum sine c=z--
teris habuerint, cum unum mandatum De&i oboer-
vare nequaquam sufliciat, 'imo qui omnia prater
unum impleveril, ex uno etiam pretermisso dam-
nationem ineurrat. Sed, quantum mibi videtuy,
qui primum dixit : Beati pauperes, el adjecit, spiritu,
eammdem adjectionem in cxeteris subiutellexit, tan-
quam mites spiritu, vel lugentes spiritu diceretur,
ut haee quoque vel cmtera, que sequunlur, per
Spiritum Dei, quae charitas ejus intelligitur, in istis
quae hic memorantur, fideles non sofum esse, sed
etiam alios aliorumm operatione faciat praeminere
atque abundare. Sicut enim qua de qualuor ele-
mentis constare certum est, ex oblinenti vocabula
sortiuntur, hoc est ex illo elemento quod in “eis
abundat, esse maxime dicuntur : ita et hie fidelium
gratiee distinguntur secundum loc quod in eis abun-
dare probatur. Illos quippe paunperes charitas Dei
facere dicitur, quos in confemplu divitiarum vebe-
mentiores ac perfectiores facity Simililer mites,
quos in virtute patientiz reliquis prafert, ac simi-
liter de cxleris nobis sentiendum videvur. Omnes
tamen beatos vel Dbeatitudine dignos charitas Dei
facit, cum qua nemo perire potest, quamyvis in donis
Dei istos illis perfectiores faciat. Diversa autem

c verba, que in remuneralione supponuniur, cum

dicitur : Quoniamn ipsorum est regnum celorum
(Matth.: v, 3), vel: Quoniam ipsi possidebunt ter-
ram, ete. (ibid., 4). Nequaquam in significatione
percipiendi preemii videntur diversa, sed identilatis
fastidium fugiens, hoc Dominus variavit quadam
convenientia, quam habent ad prazmissa juXila pro-
prietatem sermonis et simiiitudinem-rei. Quod in
singulis leve est intueri. Congrue guippe pauperi-
bus regrfum ceclorum promittitur, uf qui terrenas
divitias . propter Deum contemnunt, coelestes me-
reantur. Mitibus, qui se bene gerendo possident,
possessio terre vivenlium, lugentibus consolatio
convenit. Esurientibus et sitientibus justitiam, sa-
turitas, hoc est impletio desiderii sui apud Deum

D obtinendi ; cujus amore plurimum intendunt exer-

citio justitiee in vindictam malorum. Sic et in ce-
teris remunerationis verbis quadany concinnitas ad
beatitudines praemissas assignari potest. Non ergo
Dominus (am bealitudines ipsas haberi preecipit,
guam in eis illos abundare admonct, gui in singulis
ordinibus desiderant ésse perfectiores. Nam ad per-
fectionis abundantiam , ipse consequenter Novum
se tradere Testamentum hic Deo profiletur, dicens :
Nisi abundaverit justitia vestra plus quam Scriba-
rum et Pharisworwm, non intrabitis in regnum ceelo-
rum (Matth. v, 20). ’
" PROBLEMA ‘HELOISSE XV.
Quid est quod postmodaum Dominus ait : Folite
putare quonian veni solvere legem (Matth, v, 4737
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curt Joannes dicat : Propterea ergo magis querebant A illa etiam duo pracepla dilectionis Dei et proxinn

eum Judei interficere, quia non solum solvebal Sab-
batum, sed etiam Patrem suum dicebat Deum, equa>
lem se faciens Deo (Joan. v, 18).

SOLUTIO ABALARDI.

Gum dixit : Non veni solvere, et postmodum ad-
*didit, sed adimplere, in moralibus seilicet pracepiis
"polius quam figurativis, sicut sequentia continent

ex,adimplefione quam supposuit, innuit quam so-
lutionem mandatorum legis prius mte]lexeri{ in
moralibus scilicet praceptis. Moralia quidem preae-
cepta sunt agend=x vite, sicut figuralia figurandz.
Et moralia quidem quz naturaliter al omunibus
semper complenda fuerunt, et antequam lex scripta
daretur, mores hominum ita necessario componunt
ut nisi impleatur quod in eis pracipitur, nemo
unquam salvarl meruerit. Qualia sunt; diligere
Dewm et proximum, non dccidere, non meechari,
non mentiri, et similia, sine implelione quorum
nemo unquam justificaii potest. Figuralia vero sunt
legis preecepla, que juxta litteram accepla, nihil
justitizz conferunt ex operatione sua : sed ad tem-
pus instifuta fuerunt, ad aliquid figurandum* justi-
tize, ut ohservatio Sabbati, circumeisio, quorumdam
ciborum ‘abstinentia, et his similia. Ad moralia
itaque tantum leg's praecepta referendum est quod
Dominus ait se non venisse solvere legem, sed ad-
implere, hoc est nequagquam cessare facere quod in
moralibus praceptis lex conlinet, sed in ejs per

’B

Evangelium 'supplere quod legi deesl. Lex quippe ¢

Moysi nequaquam’ mmncum diligi pracipit, sed
amicum, nec peccatum in mente consummari docet,
-sed opera magis quam intentionem interdicit. Etsi
enim concupiscentiam quogue lex prohibeat, non
lamen ¢x ea reum statuif esse putandum, nec con-
concupiseere prohibet, nisi res ejus, quem juxta
litteram, proximum definit, hoc est ejus, qgui de
populo suo nunquam est alienigena. Non enim om-
nem hominem, juxta litteram, lex proximum dieit,
sed patenter alienigenam a proximo distinguit, cum
dicit Judeum nequaquam feenerari proximo, sed
alieno.
PROBLEMA BELOISSE XVI.

Quomodo etiam Evangelii abundantiam praefert
imperfectioni legis, dicens : Nisi abundaverit justi-
tia vestra plusquam Scribarum aut Pharismorum,
non inlrabitis in regnum cwlorum ? (Maith. v, 20.)
Aut quomodo, ut Apostolus ait, reprobatio fit pre-
cedentis mandati propter infirmitatem. ejus et inutili-
tatem ? Nikil enim ad perfectum adduxit lex (Hebr,
vit, 48, 49). Cum enim Dominus diviti queerenti,
quomodo vilam ®ternam possideret, respondit de
duoLus mandatis - dilectionis, quae in lege sunt:
Hoc fac, et vives (Luc. x, 28), et *Apostolus dical
Qui diligit proximum, legem implevit, Nam: Non
adulierabis, non occides (Rom. xui, 8), ete, Et ite-
rum : Hilectio provimi malum non operatur. Pleni-
tudo ergo leqis, est dilectio (ibid., 10).-Quomodo ad
perfectionem mandatorum deest aliquid legi, cuin

sufficere omnino v1deantur nec aliquid perfeetionis
deesse? l
- SOLUTI® ABAELARDI

Cum ait Dominus : Nisi ebundaverii justitia vestra
plus quam Scribarum ¢t Plzmzsceamm subaudis
Jusnlla, non ait, justitia legis. Unde et in sequen-
tibus ait : Audistis quin dictum est antiguis : Diliges
amicum {uum, et odhﬂ habebis inimicum tuum (Matth.
v. 43}, nequaquam hocin lege reperiri potest, sed
magis in tmdmom‘bus Seribarum et Pharisseorum
iegi superadditis, de quibus Dominus ait. et irritum
fecistis ‘mandatuni| Bei propter tradiliones vestras
(Matth, xv, 6). Pra,lsezllm cum de dilectione inimi-
ci, vel etiam de henpﬁcns ei impendendis, lex ipsa
praecipiat dicens : S‘Z occurreris bovi inimici tui aut
asino erranti, reduc lezmz St videris asinum odientis te
jacere sub onere, non pertransibis, sed levabis cum eo
(Ezod. xx111,4), Et in Psalmista : Si reddidi retribuen-
tibus mihi mala, decidam merito ab inimicis meis
inanis (Psal. ¥, +5)J Et Balomon in Proverbiis : Ne
dicas : Reddam malum pro malo : exspecta Domi-
num, el liberabit te| (Prov. xx, 92). Cum ceciderit
inimicus tuus, ne gaudeas, el in ruina ejus ne evsul-
tet cor tuum, ne forfe videat Dominus, ef displiceat
et, et auferal ab eo iram suem (Prov. xxiv, 17). Ne
dicas; Quomodo feciy mihi, sic faciam ei, reddam
unicuique secundum ppus suum (ibid., 18). Item : Si
esurlerit inimicus tuus, ciba illum : si sitierit, da ei
aquam bibere. P?H?lﬂ"S emim congregabis super caput
ejus, et Dominus r eddet tibi (Prov. xxv, 22). Et
bheatus Job : 8i gavisus sum, inguit, ad ruingm ejus,
qui me oderat, et exsultavi, quod invenisset eum ma-
lum : Non enim ad peccandum guitur meum, ut ex-
pelerem maledicens enimam ejus (Job xxxi, 29, 30),
Non ergo antiquis hoc jussum vel concessum fuit
in lege, ut odio haberent inimicum, sed magis, ut
dictum_est, in traditionibus hominum quam in pm-
ceplis Del hahsalJal,ur..l

Gum ergo dicit D(}mmuq plus quam “Scriarum
et Pharisworum (M atth. v, 20}, non plus quam legis,
nequaquam hinc cogimur fateri Dominum hane
abundantiam Evangelu praferre imperfectioni legis.
Non tamen ideo minus concedimus legem in pre-
ceptis suis ila imperfectam fuisse, ut ei necessa-
rium esset Evanvehum succedere, sicut et Aposto-
lus, ut supra memml]mus, patentey profitetur. Sed
nec preweplum de dllectmne proximi, anfe adven-
tum’ Christi perfectum esse potuit, quod ipse ve-
niens et proximus nosier factus, tam susceptione
carnis, quam exhibitione dilectionis, perfectum fe-
city, ut jam quilibet éum tanquam proximum dili-
gens, ex hace perfecmsidlleenone fiat. Unde et eidem
diviti requirenti quis esset proximus ejus, parabolice
respondens se illum |proximum esse significavil,
quem ille Samaritanus expressit, qui vulnerati mi=
sertus est; et quem ex affeclu compassionis ipse
quoque dives vere proximum fuisse professus esf..
S:ve ergo in lege habeatur: Diliges emicum tuum,

|
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proximum intelligamus, gui vel cognalione, vel
amore est nobis conjuncius, nemo rectius proximus
noster, quam Cbristus est dicendus, ut in eo nune
dilectio proximi perfecta sit facta,-quae antea fuerat
impe:fecta, quandiu videlicet statum suum lex ha-
buerii, qu® vsque ad Joannem vigorem suum cu-
stogivit. Prius ergo imperfecta, quandiu lex proprie
fuit dicenda, ut ei obediendum esset per omnia;
pro hac ipsa imperfectione sui reprobata est, evan-
gelice doctrinz supervenienle perfectione, ubi
quidquid est -necessarium, liquide, magis quam
parabolice est expressum. ‘Nam etsi diligenter: legis
litierze insistamus, qua soli populo Judzorum data
est, nequarquam proximus nisi eorum est intelli-
gendus. Unde nec per Christum illud praeceptum de
dilectione proximi, ad" alios pertinere vidétur, cum
ipsi soli sub lege continerentur. Quapropter neces-
sario succedere legi Evangelium debuit, omnibus
generaliter injunctum, ut omnes debeant salvari
per ipsum. Ad pradiclum itaque proximum, id est
Christum Apostolus respexil, cum €0 praemisso;
Qui diligit prozimum, legem implevit (Rom. x111, 8)
statim hoc tanquam pro probatione adjunxit: Nam,
Non adulterabilis, non occides (ibid,, 9), ete. Si
enim Judaus hunc inter proximos suos compre-
sum diligat, sicut ipse ait : Si gquis diligit me, masns
data servabil (Joan. xiv, 23), in nulio adulterio, in
nullo peccabit homicidio, et omnia similia, quoe
in lege sunt, evitabit, et justitlias ejus complebit.
PROBLEMA HELOISSZE XVII,

Quid est etiam, quod in sequentibus Dominus
ait : Negue per caput tuum jurabis, quia non poies
unum cepillum album facere out nigrum (Matth. v,
56), lanquam si hoc facere posset, jurare per caput
licerel.?

- SOLUTIO ABELABDI.

Replicanda sunt, qua in proximo sunt premissa,
ut ex illis, et de hoc facilius judicemus. Dico, in-
quit, vobis, non jurare ommnino, neque per ceelum,
quia thronus Dei est ; neque per terram, quia scabel--
lum est pedum ejus; neque per Hierosolymam, quia
civitas magni regis esi; neque per capul tuum, quia
non poles unum capillum atbum facere aui nigrun

PROBLEMATA HELOISB3A. ’
sive progisuum (Matth. v, £3), ui eum videlicet ibi A et per fidem in nobis conservatur :
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horum guzedam
alia, quaedam fhigra diciniur, cum aliorum intelli-
gentia clara sil, et manifesta; aliorum obscura,
sicut illorum maxime queae sunt allegorice dicta.
Quorum quidem nullum sive album sit, ut dictum
est, sive nigrum, nostrum non est.facere, quia elo-
quia Dei non sunt*invenlionis humana, nec nostra
sunt doeumenla, sed divina, Quod ergo ait: Non
jurabis per caput tuum, qum non poles, eic., tale est :
Non debes Christum in juramento ponere, qu.d
ejus solius summe Dei sapientie sit haec invenire,
quorum alia, ut diximus, alba sunt, alia nigra. Si-
nuiliter cum jubet’ut nec juremus per ceelum, quod
thronus Dei est, sic accipe, ut non ideo per ipsum
jurare eligamus, quia tanie dignitatis est,. quod
celeris eminel crealuris. ’

In his itaque verbis negativum adverbium 11)1‘&--
positum orationi, causam ipsam excludit, non in-
terpositum ipsam relinquit alque constituit. Aliam
guippe vim negativa particula habet toti orationi
praeposita, ut totam scilicet simul neget, aliam in-
terposita, ut uni tantum illius orationis, parii appo-
sita. Aliud quippe est dicere : Non quia hoe fecisti,
peceali; alind dicere : Peccasti, quia hoc non feci-
sti. Ibi namque "causa removelur peccandi, ut vide-
licet non propter hoc peccaverit, vt hine eum cer-
tum sit non peccasse, ubi causa ad hoc inlercesse-

rit; ibi vero nopn ostenditur gquod non peccaverily

sed hoc tantum quod mon propler hoe peccaverit,
ui'videlicet causa peccall poiius quam peceatinl
ipsum removeatur. Tale est ergo quod juramento
Dominus precipit vel adhorlater, ul, quia pericu-
losum es} jurare, ne perjuremus omnine, quaniumn
possumus, hoc caveamus, ne aliqua dignitate quam
res habeat per ipsam jurare appelamus, sive ipsa
sit Deus, ut pote Christus; sen quaecunque creatura
ex Deo prae ceeteris aliquid dignitatis adepta. Jurare
autem per aliquid est nos ei cui juramus concedere,
ut nihil utilitatis in ea re, per quam juramus, ha-
beamus ulterius, nisi hoc quod juranmento-firma-
mus, verum sil. Gum autem in ecclesiasticis causis
omnis controversi®, ut Apostolus ait, finis sit jura-~
menium (Hebr. vi, 16); non hocloco Dominus
pracipif non jurare, sed magis adhortatur, Quaedam

(Matth. v, 34, 55). Quatvor itague sunt, ceelum D Damque precipiuntur, quedam prohibentur, que-

scilicet, terra, Jerosolyma, caput nostrum, per quee
jurare prohibemur, quia heec maxime in juramento
ponimus, que venerabiliora sestimamus, ut ex his
amplius nokis credatur. Haxc autem veneratione
digna majore videnlur, que ad Peum inaxime con-
stat pert:nere, ut colum, quod dicitur thronus
Dei, hoc est anima Christi, cui specialiter Divinitas
insidet, et in ea plenius per graliam inhabitat.
Terra, quz scabellum Dei dicitur, humanitas est
Christi, tanquam terréna et inferior in Christo
creatura, Hierosolyma civilas Dei, sancta est Eccle-
sia, eujus caput ipse est Christus. Capilli adhe-
rentes capiii, el ipsum adornanies vel protegentvs,
elyquia sunt divina quibus Ghristus commendatur,

dam suadentur, quedam permittuntur. Pracipiun-
tur illa sive prohibentur, sive qulhus vel cum. qui-
bus nos salvari diffidimus. ‘

"Mala itaque prohibentur omnia, et bona praci-
piuntur omnia, sed i}la tantum, quae salutl neces-
saria videntur, ul credere in Deum, et diligere non
tam ipsum quam proximum, non aduiterari et si-
milia. Illa vero bona, qua non ila necessaria suut,
sive quia strictioris, vel laxioris sunt vite, et tau-
quam nimis alta, vel nimis infima, sub praceplo
non clauduntur, sed vel persuasionem consilii ha-
bent, ut virginitas, vel indulgénti® permissionem,
ul nupliz. Quippe si praeceptum ad virginilatent
cogeret, damnarentur nuptie, vel si ad nupteas,
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dan.paretur virginitas. Consilium itaque sive per- A eertis, aliquem ceria senientia gravare. Gum enim

suasio, est de potioribus bonis, permissio vero, de
minoribus, hoe est, quze minoris sunt merit,
quando consilium de melioribus aliqua difiidentia
vel dispensatione non suscipitur. Que ergo tam
fieri, quam dimitti licet, praeceptum non habeat,
sed admonitionem, ut ommino non jurare, vel per-
missionem, ut hoc fiat pro npecessitaie; veluti cum
ad inquisitionem veritatis, testibus opus est. Per-
missio autem est, cum dicitur : Unusquisque habea!
axaren suam propter fornicationem (I Cor. vn, 2),
praeceptio vero, cum dicitur : Alligatus es uxori?
noli quarere solutionem (ibid., 27). Persuasio vero
consilii, cum statim supponitur: Solutus es abuxore?
nofi querere uxorem (ibid.)
PROBLEMA HELOISSE XVII.

Guid est in eodem evangelista : Nolite solliciti
esse dicentes, quid manducabimus ? (Matth. vy, 31.)
Et rursum . Nolite solliciti esse in crastinum, Cra-
siinus eninydies sollicitus evit sibi ipsi. Sufficit enim
diet makitia sua (ibid., 34). Kunquid enim providen-
tiam prohibet futurorum ? Nunquid et ipse Domi-
nus eum qui Lturrem vult sedificare, de sumptibus
cogitare sdmonet ? Et Apostolus: (ui praest, inquit,
in sellicitudine (Rom. x11, 8); sicut el ipse facie-
bat, de seipso dicens : Instantia mea quotidiana,
sollicitudo omnivm Ecelesiarum (11 Gor. x1, 28).

SOLUTIO ABZLARDI.

Sollicitudinem proprie Dominus dicil superfluam

B

caram de futuris, quando videlicel pro aliguibus ¢

praparandis, magis necessaria dimitluntur, ut si
P19 apparatu ciastinorum ciborum, praetermitia-
mus orando quaerere a Deo regnum suum, hoe est,
tales mos facere, uf in -nobis ipse, non peccatum
regnet. Crasfinus enim up tanquam si diceret : Ne
aflligatis vos svperfluis curis, pro tempore futuro,
anlequam veniat, quia cum ipsum venerit, satis
sollicitudinis afferet ex se ipso, illis, qui de neces-
sariis minus in Domino confidunt, non atlenden-
tes illud Prophete : fac’ta super Dominum curam
tnam, et ipse te enutriet (Psal. viv, 25). Sufficit eniin
diei, etc. Hoc est, unicanique tempori vite hujus
®rumnosa, suz solliciludinis peena suflicere debet,
quam videlicet affert nobis ex superiluis curis pro
temporalibus, dum pro his eternorum oblivisci-
mur,., Sollicitudinem vero in bono, vel in'his, quae
ad zeternam periinent vitam, dicit Apostolus pro-
videntiam, hoc est rationabilem de futuris vel pro-
futuvis curam, si videlicet lemporalia provideamus
propter ®terna, ut his sustententir quodam viatico
necessario qui ad illa festinant.
; PROBLEMA HELOISSE XIX.

Quid illud est, quod sequitur : Nolite judicare,
#t non judicemini. In quo enim judicio judicaveritis,
su dcabimini ? (Maith. vu, 1.) Quid enim si inju-
stim fecerimus judicium? nunquid simile reci-
piemus?

SOLUTIO ABALARDI.
Nolite judicare, hoc esl, ne presumatis, de in-

iratus patet, de sa ipsa res judicat, non tu. Hinc
et Apostolus : Nolite ante tempus judicare, quoad-
usque veniat Bomir'ms, qui et lununabit abse.ndila
cordium (f Cor. v, M). Yenit Dominus oceulta reve-
Iando, cum ejus dispositione, que latebant, appa-
rent, vel cum seculndufn legem ejus aliquid disei=
tiendum investigar}ms, vel de probatis peenzm ju-
ferimus ; et func potius ipse judicat, vel punit quan
nos. Inquo enim ji}zdicia judicaveritis, judicabimini.
A¢ si diceret : Ideo nen debetis in judicio prasu-
mere, ut alios apijel,alis gravare, quia consimile
judicium gravaminis incurretis apud Deum. Non
ait denique, ne julhicetis, sed : Nolite judieare, ut
non hoc scilicet sponte appelamus, quod tamen
nonnunquam facere cogimur, officio judicis nobis
COMMIss0. | o
PROBLEMA HCLOISSE XX

Queerimus et illud quod in seqrentibus adjungit 3
Omnia ergo qnmcw%que vultis ut faciant vobis homi-
nes, el vos facile itl!is. Hac est enim lex, el prophe-
te (Matth, vii, 2).) Si quis enim wvull ut in malo
sihi guisquam consentiat, nunquid debet illi prae-
bere consensum in;ve consimili ?

SOLUTIO ABZLARDL

_ Duo .egis naturalis precepta sunt circa dilectio-
nem proximi, unum scilicel, quod hoc loco poni-
tur, alterum quod in Tobia legimus, ipso ad filium
dicente : Quod ab alio odis fieri tibi, vide ne alteri tu
aliquando facias (Tlhb‘ 1v, 46). Sicut ergo id de ma-
lis, ila illud de bmris accipiendum est, ut videlicet,
sicut mala nolumus nobis inferri, sic nec aliis In-
feramus : ¢t ecanﬂ‘aria, bona, gquax nobis ab aliis
volumus conferri,, aliis impendere simus parati;
'‘Cum ergo dicitur :|Que vultis ut faciant vobis ho=-
mines, tale est : Quod approbatis in conscientia
vestra vobis aliis dehere fieri. Nullus enim in con-
scientia approbat sibi consentiendum esse in malo,
sed in his, quze bona zslimat, et fieri digna. Sic
et Apostolus, cun:ﬂ! 2it : Non gquod wvolo, hoc ago
(Rom. vi, 15) : volo dixit, pro fieri approho. Sed
quid esi quod ait, llomnia quecungue vultis? Mulid
quippe pro dignitate, vel diversilale personarum,
multa sibi debere|fieri censent, que nequaguam
aliis se debere recognoscunt, ut in preelatis videmus
et subjectis, cum isti multa exigant ab illis, ut sibi
fiant, que nequaquam illis facere debent. Sed pro-
fecto sic est accipiendum, ul quacungue fieri de-
bere nobis ab hominibus credimus; parati esse-
mus et illis facere, non gquidem quibuscunque, sed
nostri similibus, hoe cst, qui haec a nobis suscipere
digni essent, sicul nos ab illis. Hlud quoque To-
bie : Quod ab alio Iodis fieri 1ibi, vide ne alteri iy
aliqguande facias, nonnihil habet gueestionis, cum
is scilicet, qui alium propter justitiam oceidit, nun-
guam ab alio id spstinere velle possit. Sed quia
cum quis justitiam propler Deum exercel; Deus
potius id quam ille facit, sicut dudum superius
dizimus, pretipitur ul quod odit fieri sibi ipse al-
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teri 3e 1aciat : quia, cum aliguem recte punil, Deus A quosdam cibos ab aliis disceenentibus, tanguam

hoc potius, vel lex, quam homo facit.
PROBLEMA HELUISSE XXI.
Quid est, ut ait Apostolus (I Thess. v, 17), sine
inlermissione orare?
SOLUTIO ABXLARDI.
Nullum tempus, quo debeamus orare, preter-
mitiere.
PROBLEMA HELOISSZ XXII.

Quid est illud in Matthzo de fide centurionis ro-
ganlis pro servo: Audiens autem Jesus, miratus est,
ei sequentibus se dixit : Amen dico vobis, non inveni
tantam fidem in Israel? (Matth. vi, 10.) Non enim
aliquid mirari dicuntur, nisi qui insperatum ali-
quid accidere vident, quod nullatenus eventurum
antea sciebant, vel credebant. ﬁ

. SOLUTIO ABELARDI.

Miratus esse dafcitur, guia similem miranti se
fecit, jquia mirari alios fecit de fide centurionis,
gquem in fantum extulit, I

‘ ROBLLCMA HELOISSE XXIII.

Quid est illud in Luca : Omni petenti tribue, et
qgut aufert, quee tua sunt ne repetas ? {Luc. vi 50.)

5 . SOLUTIO ABALARDI,

Cum ait, tribue, non' subjunxit illud quod pek,
sed in hoc innuit neminem petentem nos vacuum
a deno dimittere, ut saltem in nostra responsione
nos convenienter excusando, non illum exacerbare,
sed charitate in"eo studeamus sdificare : ut blanda
vel conveniens: responsio, aliquod sit gratie do-
num. Tue ne repetas, hoc est quia tua sunt, ut in
te videlicet potius quam in Deo repelitionis finem
constituas. Non enim religiosus excedit, si qua
sibi oblata, qua propler Deum possidebat, propter
ipshurn repetai, et illa in bonos usus expendat, el
violentum liberet a rapina. Nam el cum in proxi-
mo supponit : Et si diligitis eos qui vos diligunt, et
si benefeceritis eis qui bene faciunt vobis, que vobis
est gratia ? (Luc. vi, 52.) Com dicit : Qui vos dili-
gunt, simile est ei : Ne repetas que tua sunt, hoe
est, quia vos diligunt sicut quia tua sunt. Alibguin
iniquum esset non ncs diligere eos a quibus dili-
gimur, cum omnes diligere precipiamur : nec
ipsum etiam, qui nos diligit, Deum, sicut ipsemet
‘ait : Ego diligentes me diligo (Prov. vi, 17), quem
polius propter ipsum, quia summe bonus est, quam
quod nobis utilis est, summo amore. debemus dili-
gere. lizc est ordinata charilas, ul unumquemque,
prout melior ac dignior est, ob hoc amplius dili-
gamaus ; hoc est ut el melius sit desideremus, sicut
et justum est.

PROBLENA HELOISSA XXIV. -

Quomodo dicit DPominus : Non quod inirat in o0s
coinquinat hominem, sed quod procedit ex ore?
(Matth. xv, 11.) Nunquid qui comedit de rapina,

vel quod illicitum credit, etsi licitum sit, vel qui
sacrificium indigne accipit, ex his peccali maculam
non incurrit? Dicit Apostolus de quibusdam Ju-
dzis ad fidem conversis, et adhuc propter legem

immundos, dicit, inquam : Qui autem discernit, si
manducavei if, damnatus est ! quia non ex fide. Omne
autem quod non est ex fide, peccatum est (Rom. x1v,
23), Dicit et de his qui pro reverentia idoli vesce-
hantur idolothytis : Quidam usque nunc conscien-
tiam idoli, quasi idolothylum manducant; el conscien-
tig ipsorum cum sit infirma, pollyitur (I Cor. vmy,
7). Quomodo ergo nunc dicit Dominus; quia quod
in 0s inlrat, non coinquinat hominem, sed mogis
quod de ore procedil ?
SOLUTIO ABZLARDI,
Ex hoe loco pracipue in quo sit peccalum acer-
piendum Dominus diligenter distinxit, et Judaeos
_redarguens super hoe, nos instruxit. Illi quippe ad
opera magis quam ad animum respicientes, ex_his,
que flunt exterius, magis ex hoc quod in mente
habetur, tam bona quam mala dijudicant. Dominus
vero ad intentionem cuncta reducens, ex his potius,
que in corde sunt quam ex his qua apparent in
opere, damnari hominem censel, nec animam pol-
lui judical, nisi ex his, quae in easunt, et ipsam
continguni, ut sint animarum macul® spirilales,
sicuf corporum sunt sordes corporales. Unde et con-
sequenter exponens quod dixerat : Sed quod proce-
dit ex ore, hoc coinquinat hominem, ait : Que au-
tem procedunt ex ove, de corde exeunt, el ea cain-
quinani hominem. De corde enim excunt cogilatio-
nes malee, homicidia, adulteria, fornicationes, furta,
falsa testimonia, blasphemice, Hec sunt que coin-
quinant hominem. Non lotis manibus manducare, non
coinquinat bominem (Matth. xv, 18-20). Ac si aperte
dicat = Sordes manuum corporales animam non at-
lingunt, ut eam polluere peccato possint. Cogita-
tiones, quae inquinant, de corde exeunt, cum ad
hoc perpetrandum consentimus, quod cogitavi-
mus. Ubi autem non est SENSus, non polest csse
consensus, sicut in parvulis aut staltis, Qui sie
faciunt, quod mon debent, nullum in hoc eis psceca~
tum imputatur ; nec homicidium, vel adulterium,
nec aliquod peccatum Dominus dicit, nisi qued
ex corde procedit, hoc est, nisi cum hac illi-
cila recognoscimus, ad qua nos inclinat consensus.
Sicut ergo cogitationes exeunt de corde, cum per

D consensum ad opera fendunt, ita homicidium, et

adulterium et cztera peccata de corde docet exire,
nec aliter peceata esse, nisi per consensum prius
fueriat in corde, quam exhibeantur in opere. Post-
quam enim his agendis, que scit sibi non licere,
aliquis consentit, Is consensus pioprie peccatum
dicitur : et homicida seu machus, ex hoc¢c uno
apud Deum tenetur. Unde et Veritas. ipsa : Qui vi-
derit, inquit, mulierem, ad concupiscendum eam, hoc
est gqui inspectat illam, venerit ad concupiscentiz
consensum ; jam meechatus cst eam in corde suo
(Matth. v, 28), hoc est, peccatum habétin animo
perfectum, etsi nondum sit in opere conSummatuin.
.Cum aliquid manducandum male sumimus, Juia
hoc nobis illicitum ecredimus, nequaquam cibus



211

} -

3

|
PETRI ABALARDI OPP. PARS li. — SERMONES ET OIPUSC. ASCET. 112

itle, qui in os intrat, animam polluit, sed jam hoc A dos quibus ipse tainen predicationis gratiam sub-

fecerat praecedens conscientia nostra, nec quidquam
ad peccatum refert, auod nunc ore suminus, sed
quod ad sumendum consenseramus.

PROBLEMA HELCISSE XXV.

Quid est illud in Matthao, quod Dominus quibus-
dam civitatibus impreperans, ait : Ve tibiy Corozain,
va libi, Bethsaida ; quia siin Tyro et Sidone [acie
essent virtutes que fact® sunt in vobis, olim pe-
nitentiam egissent in cilicio et cinere ! (Luc. x, 13.)
Salvare quippe Dominus homines venerat, unde et
Jesus, id est Salvator proprio dictus est voeabulo.
Cur ergo Tyroet Sidoni civitatibus gentilium illa
beneficiorum miracula subtraxit, per qua salva-
rentur, et ea illis exhibuif, quibus nocitura ma-

traxit, penes ipsum est, cur hoc facere nu: decreve-

rit, qui nibil sine ratione facit; sicut de Esau, cui

subtracta est grati]a, quastionem Apostolus mo-

vit, el eam indiscussam reliquil. ‘
pnoBLEJE\m HELOISSZE XXVI.

Quaerendum etiam videtur quo mysierio, vel gz
ratione Dominus inﬂfculnea quaerens fructum,et noa
Inveniens, quando, qlrul, Marcus 4it, non erat tempus
icorum (Marc. x1, 45); eam tamen sua  maledi»
clione percussam, continuo effecit aridam, uf
dcinceps arefacla permaneret, lanquam ex culpa
quacunque arboris, hanc malediclionem in eam
intorsisset ?

*

SOL!UTIO ABZALARDI.

ois quam profutura sciebat? Sed, inquies, quia sicut B Arbor sine fructu reperta, Judsea est pro sua ne-

ipsemet profiletur, non erat missus nisi ad oves
quee perierunt domus Israel (Matth. xv, 24). Sed
dico : Cur ad eas, nisi ut salvarentur? Si auatem
uf salvarentur, quid eis profuit ea sibi fieri, per
qua gravius damnarentur, nec sunt ad poeniten-
tiam conversi, sed in sua obstinatione permanen-
-tes? Unde et ipsemet Dominus supponit : Ve-
rumtiamen dico vobis, Tyro et Sidont remissius erit
tn die judicii, quam vobis (Luc. x, 14). Denique
et Samaritanorum multos refert Joannes ad ver-
bum ejus ciedidisse (Joan. 1v, 36), et eum nennulla
miraculorum beneficia gentilibus eliam tam in virig
guam in {eminis exhibuisse, per quwe illi crederent,
vel in fide firmarentur, sicut eslillud de puero
centurionis (Matth, 1, 5; Luc. vii, 2), et de #ha
Syropheenisse, de ipsius Tyri finibus egressa
(Maie. vi1, 26).
" SOLUTIO ABZLARNI,

Revera Dominus Jesus ad solos Judeos in persona
propria missus fuit. Quod ergo cirea gentiles miseri-
corditer egit, non ex officio missionis fecit, sed ex
gralia, debito superaddidit, altendens quod el ipse-
met ait : Cum feceritis ovmnia que precepla sunt
vobis, dicile ¢ Servi inutiles sumus, gquod debuimus
facere, fecimus (Luc. xvir, 10). Ac si aperte diecat :
Ne pro magng habealtis, si obedienlize debitum im-
plealis, nisi insuper aliquid gratiaz debitis adjun-
galis, sicut 1lli faciunt, qui virginitati vel continen-
tiee student, virtuti nequaguam sub praecepro com-
prehens®z. Denique nec illa beneficia gentilibus prae-
stita lam missus facere venit, quam insitalus et quast
precibus ad hace agenda tractus. Quod veroillis prae-
dicationem subtraxil, quos ad penilentiam sie fuisse
converiendos tlestatur; nequaguam cogimur per
hoe fateri eos in hae poenitentia perseveraturos ut
salvarentur. Multi quippe leves sunt homines, qui
all poenitentize compunctionem facile commoven-
tur, el eadem facilitate, quasi ad vomitum rever-
tentes, In mala, qua {fleverant, relabuntur; et cum
auditum verhum przdicationis avide suscepering,
firmitatern non habenl radicis, ulin eo perszverent,
quod ceeperint. Quod si etiam ponamus illos ad pice-
dicationem Domini fuisse convertendos atgue salvan-

guitia tunc a Domino reprobata, uthoni operis fructu
privari mereretur, nequaguam recognoscens sue vi-
sitationis tempus. Culpa autem ejus acciditqnod (une
tempus fructuum ejus non fuerit, quando videlicet
D minicee praedicationis gratiam sibi oblatam repulit.
PROBLESIA HELOISSE XXVII
Quid est : Oratio ejus fiat in peccatum?|{ Psal.cvii, 7.)
SOLGTIO ABZELARDI.

Ita in reprobum [sensum tradatur ; ut magis eli-
gat orare nociva, | quam profutura, et oblinere
precibus ea, que iad peccatum magis perfrahant
quam ad salulem perducant,

PROBLEMA HELOISSA XXVIIIL.
Ex Epistola priﬂla Pauli ad Thessalonicenses :

¢ Ipse autem Deus pacis sanctificet vos per omniq, ut

fnleger spiritus vester, el anima el corpus sine que=

rela in adveniu Domini nostri Jesu Christi servetur

(I Thess. v, 23). quid est spiritus et anima, lan-

guam anima non s%t spiritus, aut duo spiritus sing

in uno homine? '
SOLUTIO ABELARDI.

Spiritum pro ratione, hoc est animi discretions
hoc loco ponit Apostolus, sicut et ibi, spiritus adver-
sus carnem (Ga[al.‘ v, 17). Tale est ergo : Integer
sit spiritus vesler, hoc esl ratio ita perfecta vel in-
corrupta, ut in nollo per ervorem exorbitet a veri-
late.- Animam vero dicit voluntatem, juxta illud :
Qui amat animam fimm perdet eam (Matth. x, 39).
Hoc est qui suam hic voluntatem sequitur, postmo-
dum sua voluniate privabitur ; ut qui hic volunta-
tem suam impleverit, quod voluerit’in futuro non
habeat. Anima itaque nostia, id est volunias, inte-
gra es!, quando a |divina non discrcpat. Corpus
quoque inlegrum servatur, cum exercitium corpo-
ralium sensuum non corrumpitur itlecebris carnali-
bus, nec oculus nc|oster animam nostram deprede-
tur, neque mors intret per fenestras nostras (Jer.
ix, 21). In his verol ribus per omnia sanctificamur,
cum nec in discreltione rationis, nec in ex®stua-
tione noslre voluﬁtatis, nec in oblectatione sen-
suum excedimus, ut caro spiritui dominetar. Sic
lune profecto sine querela, hoe est sine reprehen-
sione servamur usque in adventum Domini, cum

= e e m—— ..
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tales perseveramus usque ad “extremumn judicium, A-dem Apostoli : Non sunt condigne passiones hujus

vel tales tunc inveniri meremur.
PROBLEMA BELOISSA XXIX.

Quid est illud ad Ephesios : Ut possitis compre-
Thendere cum omnibus sanctis que sit latitudo, longi-
tudo, sublimitas, et profundum; scirve eliam super-
eminentem scientie charitatem Christi, ut implea-~
mini in omnem plenitudinem Dei? (Ephes. in,
19, . \

SOLUTI0 ABALARDI. >

Possitis compreliendere, hoc est in vobismetipsis
experiri quanta sit latitudo ipsorum, scilicel san-
ctorum, in charitate, per quam se usque ad inimi-
cos etiam dilatant. Longitudo, id est longanimitas
perscverantie, charitatis, vel palientie in adversis,
per ipsam scilicet charitatem, qua omnia suffert,
omnia sustinet; sublimitas eorumdem et profun-
dum, hoc est quani magni sint ex his’ duobus
“apud Deum per meritorum quantitatem, et quam
parvi vel infirmi apud se per humilitatem. Prolun-
dum quippe imum dicit vel humile. Quam magni
vero sint ac sublimes Deo, in remuneratione sua
experientur, ubi tanto amplius merentur exaltari,
quanlo hie humiliores exstilerint; et tanto plus a
Deo recipere, quanto minus hic ex se recegno-
scunt habere. ‘Hac autem quatuor, latitudo scilicet
‘sanctorum, vel Ecclesie, qua corpus Christi est,
in ipsa ejus cruce, cui ejus corpus affixum est,
preefiguratum esse intelligunt. In latitudine quidem

temporis ad futuram gloriam, que revelabitur in nobis
(Rom. vi, 48). Profandum, hoc est inferior pars

“crucis, per quam terrz offixa stat, hnmile est, el
"abjectum crucis patibulum, sive genus mortis igno-

miniosum, quo maxima Christi humilitas commen-
datur, et ipse amplius exaltari meruit, sicut supra
meminimus ibi : Propter quod et Deus exaltavit il-
fum, etc. De hoc genere mortis ijrae;lictum fuerat
ex persona impiorum : Morte turpissima condemne-
mus eum (Sap. 11,20). In electis etiam illa pars in-
ferior crucis, qua terra infixa tenetur, virtutem ex-

‘primit humilitatis, qua ipsi se pulveri et terre

comparantes quanio se amplius hic humiliant, et
“minores reputant, tanto postmodum exaltari meren-

B tur. Et hee quidem humilitas eorum, firmos et

erectos eos tenet in culmiine virtutum, sicut illa
pars terre affisa firmam eam, et ercelam tenet.
Post charitatem sanctorum, transit ad summan
Ghristi charitatem, quam nobis exhibuit, et nos
cam scire, ac semper aftendere admonet, ut ejus

comparatione humiliores ac ferventiores in ejus

dilectione teneamur. Hane utique Christi charita-
tem supereminentem scientiz nostre dicit, quia
longe major est, quam nos comprehendere intelli-
gentia, vel experientia possimus. Cum autem hane
Christi charitalem considerantes, eam nostrz con-
feremus incomparabiliter superiorem, tune, ut di-
clum est, humiliores ac ferventiores effecti, im-

crucis, ad dexteram et in sinistram, ubi manibus ¢ plébimur omni perfectione virtutum a Deo ﬂObla

aflixis extensus est : latitudo charitatis inimicos
etiam amplectentis, qui nobis Lanquam in sinistra
sunt, hoc est in adversitate, sicut amici in dextera,
designatur. Manus affixe in dextera et sinistra
crucis parte,- opera sunt charitatis, ad inimicos
pariter ¢l amicos in beneficiis dilatata. Quam pro-
feeto latitudinem charitatis de ipsa cruce Deminus
nobis exhibuit, cum ef curam matris gerens, cam
discipulo commendavit, et pro crucifigentibus exora-
vit. Sicut autemn latitudo dexirorsum et sinistror-
sum tendit, ita longitudo sursum ‘et deorsum respi-
¢it, in qua ipse Dominus 2a capile usque ad pedés
An cruce stetit erectus. Ex qua quidem longitudine,
illa ejus perseverantia patientiz figuratur, usque ad
consummationem vite ipsius, sive redemptionis
avstre. De qua ipsemet ait : Cohsummalum est
(Joan. x1x, 30). Et Apostolus: factus, inquii, obe-
-diens usque ad mortem (Philipp. 11, 8). Sublimitas
crucis additio illa est, in qua (titulus scriptus est
super caput Domini. In quo certe tifulo nomen
ejus prascriptum, quod est Jesus, illud est excel-
lentissimum, de quo idem Apostolus adjecit : Pro-
pler quod et Deus exallavit illum, et donavit illi
nomen quod est super omne nomen (ibid,,9).

In electis quoque illa superior pars addita signi-
jicat illud in remuneratione sanctorum, quod supra
ierita ipsis_est collatum ex gratia, juxta illud ejus-

-

(92) Patrol. tom. CIX, col. 12.
Parror. CLXXVII,

collata.:
PROBLEMA HELOISSE XXX, !
Quid est illud in primo libro Regum, quod de
Elcana dicitur: Et ascendebat vir ille statutis diebus,

ut adoraret ? (I Reg. 1, 5.) Qui, vel a quo slatuli

‘sint dies isti?

SOLUTIO ABZLARDI.
Rabaiius Maurus in libris Regum (92), ex senten-
tia cujusdam Hebrazi, quer in plerisque sequitur
secundum litteram :.« Quod autem dicit, statutis
diebus, hoc est tribus festivitatibus, Pascha videli-
cet, Pentecoste et solemnitate Tabernaculorum. »
Unde Dominus in Exodo praacep\it, dicens : Tribus
vicibus per singulos annos mihi festa celebrabitis

-

D (Exod. xxu1, 14). Et item : Ter, inguit, in anno ap-

parebit omne masculinum tuum coram Domino Deo
tuo in loco quent elegerit Dominus Ieus tuus (ibid.,
17). Ergo in Silo cum esset eo tempore arca Domi-
ni, ibi hic Elcana, cum esset ipse levita, post obla-
tas victimas, cum uxoribus et ﬁlus atque filiabus
pariter vescebatur. »
PROBLEMA HELOISSAZ XXXI, ‘

Quid est postmodum, quod Anna respondit Eli
sacerdoli : Neguagquam, inquit, Domine mi; nam
mulier infelix nimis ego sum, vinumgque, el omne
quod inebriare potest, non bibi; sed effudi animam
meam in conspectu Domini. Ne reputes ancillam

1
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tuant, sicut unam de filiabus Belial? (I Reg. 1, A ginis summa, Ecclesia maxime frequentare consue-

15.)
SOLUTIO ABZLARDI.

Infelicem se dicit, quasi probrosam, quia male-
dicta sterilis, et qux semen nou reliquit in [srael.
Unde et illud est Elisabeth : Quia sic fecit mihi Do-
minus in diebus quibus respexit auferrve opprobrium
meum inter homines {Luc. 1, 28). Unde et illud est
Deuteronomii, quod Dominus inter cetera promit-
tit populo, pro praceplorum observantia: Non erit
apud te sterilis uiriusque sexus, tam in hominibus,
gquam in gr‘egibus tuis (Deut. vii, 14). Quod vero
ait : Vinum, el omne quod inebriare poiest, non bibi,
magnam laice femin® vel conjugate perfectionem
exprimit. Quam profecto abstinentiam si tunc age-
bat, ut ejus oralionem facilius exaudiret Dominus,
de partu quem postulabat, quanio magis virgines
Christi, qua spiritali ac longe meliori fructui stu-
dent, ista decet abstinentia ? Filias Belial specialiter
appellat, quas sibi diabolus, tanquam propriam
prolem generat. Ebrietas quippe stalum mentis
evertit, et quidquid imaginis Dei per rationem ha-
bemus, éxstinguit, ut jumentis insipientibus com-
parandi, efficiamur sicut equus et mulus, quibus
non est intellectus, Antiquus hostis, et.diabolus
dicitur, hoc est deorsum fluens; et Zabulus, sive
Satanas, quod in Latinum sonat adversarius, sive
sransgressor ; el Belial, hoc est absque jugo. Quod
quidem nomen hoc loco propter ebrios recte posi-
tum est, cum ebrii, tanquam insani, nulli Dei, vel
disciplinee jugo subjaceant. Tales ergo dicit filias
Belial, quales furibunde Bacchi sacerdotisse de-
scribuntur,

' PROBLEMA HELOISSZE XXXil.

Quid est etiam illud de Aunna: Vultusque illius
non sunl amplius in diversa mutati 2(I Reg. 1, 18}.
SOLUTIO ABZLARDI,

Hilarem fantum faciem, et non mastam vel fle-
bilem deinceps exliibuit.

PROBLEMA HELOISS/E XXXHJ,

Quid et illud est: Oravit Anna, et ait: Lxsulta-
vit cor meum in Domiro? ete. {I Reg. 11, 1.) Hoc
quippe canticum verba gratiarum vel prophetiz
potius habet quam orationis.

' SOLUTIO ABZLARDI.

Quantum westimo, ante canticum orationem pra-
misit : quo ejus canticum, vel actio gratiarum ac-
ceptabilius Deo fieret. De oratione itaque praemis-
sum est, Oravit; et de cantico subjunctum, et ait:
Eaxsultavit cor meum, etc. Nam et mns Ecclesi® est
in singulis horis orationem pramittere his qua in
laudibus Dei decantanda sunt. Plura antem cantica
sanctarum feminarum legimus, ut Debbere (Judic.
v, 1 et seq.), Judith (Judith. xvi, 2 et seq.), et.istud
Annz matris Samuelis, sicut et Marie matris Do-
mini de pariun sibi a Domino commisso (Lue. 1, 40
el seq.), illi quidem sterili, ut mater fieret tanti pro-
phictz, isti vero Virgini, ut mater fieret Salvatoris.
Et hoc profecto canticum Anue, sicul et illud Vir-

vil, non solum pro-sanclitaic matris, vel dignitate
partus ei concessi %n Samuele, scilicet a quo spe-
cialiter prophet® dicuntur inceepisse, et qui primus
a malre Domino est ‘ohlatus : verum eliam quia nul-
Ius ante prophetarum fempus tam manifeste Chri-
stum el ejus imperium in suis canticis, sicul nune
Auna, prophetasse vﬁdetur. Sic quippe ait de Patre
Christi, et ipso: Do:-nmus judicabit fines terra, «f
dubit imperium regi suo, et sublimabit cornu Clmsu
sui (I Reg. n, 10). | Nondum quippe rex in Israel
eral constitutus, ad 'quem hxc prophetissz gratu-
lalio pertineret. Ipsaj primo Christum, hoc est Mes-
siam verum patenter exprimere meruit; ipsa ma-
nifeste prenuntiat futurum quod Maria decantat
completum, tanquam fidem Virginis, tam prophetia
quam partus instruefet stevilis.
PROBLEMA HELOISSE XFXIV.
[lud etiam movet quod Lic dicitur : Donec steri-
tis peperit plurimos (ebzd .» 8). Etsi enim Scrlpmm
postmodum referat quod post Samuelem adhuc tres
filios el duas filias Anna pepererit, nondum tamen,
dum hoc diceret cantxcum, nisi Samuelem habuisse
1el’erlur Quomodo euam de filiis suis dicit pluri-
mos el de filiis mmu|lae sux Phenenng, dicit mulfos
(zbzd ), tanquam ipsa plures habuerit quam illa?
Quamvis enim Scriptura non definiat quot filios
habuerit Phenenna, | nonnulli tamen astruunt eam
Plures habuisse quam Annam, hoc est septem.
S0LUTIO ABELARDI.

- -

G Non est necesse ut plurimos hoe loco, pro plures

comiparative acclplamus respeclu pauciorum; sed
plurimos dicit ahsolute sicut et mulios, verbis in
eodem scusu vamau!s. Nee lmde!f si jam multos
filios habuisset Anna, quando canticum jstud Do-
mino persolvit, quamvis Scriptura nondum retu-
lerit eam habuisse n151 Samuelem. Sxpe namgue
series Scripturae non tenet ordinem bistoriz, sed
nonnulla narrat prapostere. Potuit etiam istud per
prophetiz spiritum Anna dicere, cum solum adhue
haberet Samuelem. 'Demque nec incongrue dicere
potuit pro solo Samue]e ut ipse scilicet pluris esset
in pretio quam filii Phenennae, licet unus in numero.
Hoc enim modo nonhunquam conlingit ut illum di-
camus plus habere ?uam “alium, qui pauciora nu-
mero, sed preuosmra possidet.
PROBLEMA BELOISSE XXXV, .

Obsecramus et qu&d iHlud sit : Samuel autem mi-
nistrabat ante facz'dn Domini puer ascinctus ephod
lineo, et tunicam parvam faciebat mater sua, quam
afferebat statutis dzebus ascendens cum viro suo, ut
immolaret hostiam solemnem (ibid., 48). Sive enim
levita, ut pmhablhﬁs est, sive sacerdos Samucl
fuerit, nequaquam gelas pueritiee ministerio ejus
convenire secundum legem poterat, 'ut videlices
ephod accinctus tanquam levita, vel sacerdos vilam
tenera ztate ministraret. Quarimus et quam tuni-
cam vel quibus femporibus stalutis mater puero
afferret.

¥
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SOLUTIO ABELARDL. .

Ministrare puer in aliquibus officiis minoribus po-
terat, ephod quoque lineo accinctus. Unde et illud
est Rabani secundum Augustinum (93-94): ¢« Samuel
accinctus ephod bad, hoc est super humerali lineo,
quod distat ab illo ephod quod induebatur pontifex;
quia istud tantummodo lineum fuit, et coneessum
minoribus gradibus ad utendum. llud enim quod
vestiehat pontificem; ex quatuor coloribus, id est
hyacintho, bysso, cocco, purpura, et ex auro habe-
batur contextum. » Statutes dies patet esse supra-
dictos trium festivitatum secundum legem, ut in
singulis illis pracipuis solemnitatibus anni- matere
sollicita filio novam lunicam afferret, in qua ipse
Domino mundius vel honestius ministraret, super-
humerale lineum desuper habens, quo accinctus et
non oneratus, expeditius ministrare posset. Quem,
ni-fallor, habitum monachi nunc imitantur, cum
opera manuum in tunica et scapulari desuper ac-
cinclo soleant exercere. Quid enim alind scapule
guam humeri? Aut quid scapulare nisi superbume-
rale? Denique quis improbel Samuelem, licet pue-
rum, in officio levitarum pro necessitate ministrare,
hoc etiam Heli jubente, cum nullus tune in demo
Heli reperiretur hoc officio dignus? Nolum quippe
proverbium est : Necessitas non habet legem.

PROBLEMA HELOISSE XXXVI.

Rogamus quippe et querimus quis fuerit ille vir
Dei a Domino missus ad Heli, ut eum corrigeret, et
mala domui ejus ventura prediceret? Quid et illud
sil quod inter extera dicitur. de sacerdote meliore
successure Heli : Suscitabo, inquit, mihi sacerdotemn
fidelem, qui juxia cor meum et animam meam faciat,
el edificabe ‘ei domum fidelem, et ambulabit coram
christo mee cunctis diebus. Futurum est autem ut
quicunque remanserit in domo, veniat ut orelur pro
ea, et offerat nummum argenieum, el lorlam panis,
dicatque : Dimiute me, obsecro, ad unem pariem sa-
cerdotalem, ut comedam buccellam panis (I Reg. 11,
55-36). Scimus quidem Samuelem, qui Heli super-
vixit, fidelissimum exstitisse Domino. Sed quod le-
vita polius quam sacerdos exsliteril, communis
opinio est, nec domum ejus fidelem exstitisse, cujus
filii reprobati sunt. Quod etiam dicitur, Ambulabit
coram christo meo, uirum de ipso sacerdole, an de
domg ejus accipiendum sit, et quis ille christus sit
duzrimus. Denique quod supponitur de oblatione
nummi argentei et torte panis, tanquam oblatione
nova, quam lex non habuit, et caferis quae addun-
fur, exponi postulamus.

SOLUTIO ABELARDI.

Vir ille Dei creditur angelus fuisse apparens in
humana specie. Sacerdos successurus Heli, non
tam Samuel, qui levita fueril, nec fidelem, sed re-
probam domum habuif, quam quicunque alius vir
sanclus, qui in ordine .sacerdotii Heli successerit,
intelligendus esse videtur, qualis fortassis Abina-

RN !

(95-94) Patral. tom, CIX, col. 0.

PROBLEMATA HELOISS A,
A dab [uil, in cujus domum arca Domini Cariathia-

1R

rim reducta est a Philisthais (I Reg. vi1, 1), vel

- Illeazarus filius ejus sanclificatus ibi ad custodien-

dam arcam (ibid.), vel denique ipse Achimelec,
quem cum alils sacerdotibus Saul interfecit in Nobe
civitate sacerdotum (I.Heg. xx11, 9 el seq.). Quod
vero dictum est: Ambutabil coram christo meo, non
de sacerdole, sed de domo ejus accipe sub ipso mi-
nistrante., Denique quod additur, Fulurum est
enim. etc., ita Hebraum quemdam audivi exponen-
tem : Nummus argenteus, siclus argenteus est, quo
unusquisque redimebal se a sacerdote, Torta panis,
quicar, id est quarta panis pars, qux pauperum
oblatio erat. Pars sacerdotii armus dexter ef pec-
tusculum, id est superior pectoris pars, maxille,

B ventriculus et cauda {quz tamen non semper
cadem eral), quia secundum diversos sacrificiorum

ritus, ut in Levitico legitur, pars sacerdoti daba-
tur (Levil. x, 12). Nuntiatur itaque Heli quod domus
ejus ad tantam Ve:ntura s5it paupertatem, ut qui
modo redemptionuni et oblalionum susceptores
erant, quibus etiam propter ipsum Heli pars sacer-
dotalis dabatur, ab aliis se redimendos sacerdoti-
s, alimoniam petant, orantes, ut eis quautula-
cungue sacerdotit particula, et buccella panis, ‘quee
torta superius appellata est, dimitlatur.
PROBLEMA HELOISSE XXXVII.
Quid est illud in exordio Marci evangelistz, quod
ait : Sicul sxcriptum est in Isaia : Ecce mitto ange-

C fum mewm ante faciem tuam, qui ‘preparabit viam

tuam ante te. Vox clamantis in deserto, etc. (Mare.
1, 2). Cur enim dicit in lsaia, cum primum’ testi-
monium, quod statim addit, sit Malachie, secun-
dum Isaie? Sin autem e converso fecisset, stare
veritas posset, ita scilicet ut illud quod préemiserat,
Sicut scriptum est in Isaia, 4d primum taplum per-
tineret testimonium, ‘
SOLUTIO ABZLARDI.

Sed quia eadem sententia in verbis utriusque pro-
phete continetur, breviloquus evangelista idipsuni,
qu@d Malachias dixit, Isaie ascripsit, qui majoris
erat auctoriiatis, et a quo fortassis ille hoe didice-
rat. Missio quippe angeli ad parandam viam Do-
mini, vel ipsa ejus preparatio, et vox ‘clamantis in

D deserto, Joannis est predicatio. Quem -etiam dili-

gentius Isaias describit, cum eum non angelum ap-
pellat, sed clamantem in deserto prenuntiat; unde
et bene evangelista post testimonium Isaiz, quod
posterius posuit, stalim adjecit : Fuit Joannes in
deserto baptizans et predicans (ibid., 4). Quod qui-
dem cum ait, in deserto, et predicans, apertius ver-
bis eonsonat Isaie dicentis, scilicet, Vox clamantis
in deserto. Provide quoque Marcus cum praemiserit,
Seriptum est-in Isaia, addidit, Propheta, tanquam
Isaias testimonio quoque Malachize (Malee. 1m, 1)
propheta potius esset quam .ille qui hoe, ut arbi~
tror, testimonium ex propnetia Isa_i_,ae, quam legeral,

1
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non hae sola inspiratione Spiritus, acceperat. Ad A

hune etiam moedum illud posse solvi arbitror iesti-
moniun, quod Mauthzeus inducit de ducbus pro-
phetis collectum, Zacharia scilicet et Jeiemia, cum
ipse totum tribual Jeremiwe, dicens : Tunc impletum
est quod dictum est per Jeremiam prophetam dicen-
tem : Et acceperunt triginta argenieos prelium ap-
pretiati, quem appretiaverunt a filiis Isracl, et dede-
runl eos in agrum figuli, sicut constituit mihi Domi-
aus (Matth. xxvu, 9; Zach. 11, 12). Cum igitur tam
primum testimonium Zacharie quam sccaudum Je-
remiz, in eadem de Domino senlentia sint con-
juhcla, Jeremix tamen, qui majoris erat auctorita-
tis, et a quo Zacharias illud quod dixit accipere po-
tuit, Mattheeus totum Jercmiz tribuit.
PROBLEMA HELOISSZE AXXVIIL

Illud quoque ‘testimonium Zachariz prophet,
quod Dominus in Mattheo inducit de seipso dicens:
Scriptum est enim : Perculiam pastorem, el disper-
gentur oves gregis (Matth. xxvi, 31), nonnullam ge-
neral quastionem. Hoc enim Zacharias de pseudo-
propheta potius quam de Domino dicere videtur.
Sic quippe in eo scriptum est. "Et erit, cum pro-
phetaverit quispiam ullra: dicil ei paier ejus, el ma-
ter ejus, qui genuerunt ewm : Non vives, quia men-
dacium’ locutus es in nomine Domini. Et configent
eum paler ejus, et mater ejus, genitores ejus, cum
prophetaverit. Eterit in die illa, confundentur pro-
phete, unusquisque ex visione suu, cum prophetave-
rit, nec operientur pallio saccino, ut menlianiur; sed
dicet: Non sum propheta, homo agricola ego sum,
quoniam Adam exemplum meum ab adolescentia mea.
Et dicetur ei: Que sunt plage iste in medio ma-
auunt {uarum? Et dicet : His plagatus sum in domo
eorum qui diligebant me. Framea suscitare super
pastorem meum, el Super virum coherentem mihi,
dicit Dominus exercituum. Percutepastorem, et disper-
gentur oves (Zach. xm, 3-7).

SOLUTIO ABAELARDI.

Quamvis Zacharias illud pro pseudopropheta di-
xerit, Dominus vero pro se ipso induxerit, tamen
tale est illud Domini testimonium ex Zacharia, sum-
ptum, quod tam bono ‘pastori quam malo conveniat.
Sive enim honus pastor, sive malus, aliqua adver-
sitate percussus, a cura illa pastorali, quam acce-
perat, prepediatur; ab ejus regimine grex,§ quem
adunaveral, dispergitur, et disgregatus in diversa
vagatur, sine pastore et duce facius. Quia ergo
persecutio adversariorum, tam in bono pastore
quam in malo hanc dispersionem gregis operatur,
non incommode Bominus, quod generaliler de pa-
storibus dicitur, ad suam etiam passionem appli-
cuit, tanguam si diceret : QJuod generaliter de pa-
storibus verum est, hoe etiam in se ecomplendum
esse, et sic etiam in se fulurum, sicut in pseu-
dopastore {uerat praedictum : ul in hoc etiam cum
iniquis sit reputatus, quod eis etiam in hoc assimi-
latus. ‘

C
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PR(}BLEI.I:A HELOISSE XXXIX.
"~ Queerimus etiam quomodo illud quod de galli
cantu Dominus Petro praedixit, tam varie seriptum
sit al evangelistis. (Mattheus quippe ita scribit:
Ait illi Jesus: Amen!dico 1ibi, quia in hac nocte anze-
quam gallus cantet, ter me negabis (Matth, xxv1,54).
Marcus vero, qui Evangelium suum ipso Petro
dictanle dicitur scripsisse, sic ait: Amen dico tibi,
quia hodie in nocte hac, priusquam bis gallus vocem
dederit, ter me es negaturus (Mare. xiv, 50). Lucas
veru ita : Dico tibi, Petre, non cantabit hodie gal-
lus, donec ter abiibyes nousse me (Luc. xx11, 34).
Joannes vero sic : Amen, amen dico tibi, non canta-
bit gallus, donec ter me neges (Joan. xn1, 38). Quid
ergo sibi vull tanta|verborum diversitas, si semel
unum ex his Dominus Petro dixerit? Quid est etiam
quod dicit Marcus, H odie in nocte hac, com nequa-
quam nox in die si¢, el in cantu galli addiderit, bis,
quod caeleri tacent. |
SOLUTIO AB/LLARDI,

Consuetudo est Bcl°ip1ux'a nomine diei pariter
diem et noctem comprehendere, veluti cum dici-
mus, guia ille vixit,:vel sedit tot annis et tot die-
bus, vel quia ibi fuit per tot dies. Sic et cum Mar-
‘cus dixit hodie, noctem etiam cum suo die com-
prehendit. Quod vero adjunxit, in nocte hac, noctem
non tempus, sed imminentis noctis adversitatem
dixit. Ut vero utraque solvamus de galli cantu dicta,
ponamus Dominum ilta temperate,Petro dixisse prius,
‘ut Marcus refert, antequam gallus scilicet bis vo-
cem dederit, et pos{tea, tanquany Petrus constan-
tiam suam promiiteret, adjecisse, quod etiam illud
faceret, antequam gallus cantaret. Nam et Marcus
Petrum quasi nimiijm confidentem saepius verbis
Domini quasi procaciter - contraire commemoral,
dicens: Petrus autem ait: Etsi omnes scandalizaii
[uerint, sed non ego. lEt ait illi Jesus : Amen dico tibi,
quia hodie in nocte hac, priusquam gallus bis vocem
dederit, ter me es negaturus. At ille amplius logue-
batur : Et si oportuerit me simul commert tibi, non te
negabo (Marc, x1v,| 29-31). Qui prius dixerat se
non esse scandalizandum, plus aliquid nunc addit,
dicens se etiam paraium cominori, antequam neget,
Ad quam majorem su® conslantiz presumplionem,
et ipse Dominus plus aliquid adjecisse non incon-
orue credilur, dicel}do scilicet, quod priusquam
¢liam gallus cantet, iter sit -negaturus, ut diximus,
Sed illud plurimum questionis generat, quod
negationes Pelri et jcantum galli Marcus sic ordi-
nat, ul post primam' negationem gallus primo can-
taret, et post duas a:lias, secundo : ex quo videtur
nequaguam posse stare quod, sicut dicunt ceeleri
Evangeliste, Petrus ler negaret, antequam gallus
-cantarel, nisi forle in verbis quoque ipsorum su-
baudiatur, bis, quod Marcus ponendo subaudien-
dum innuit, et guod Dominus tantummodo dixerit.
Cum enim aliquid unoloco magis determinate quam
in alio dicitur, sepe determinationem subaudiri
oportet, ubi etiam ibsa non ponitur, vel quod alibi

|
|
|
|
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confundat sensum. (uod nec ipsos etiam-latet in-
fideles. Unde cum Judxis nonnunquam opponimus :
Ad usuram non acconumnodaveris (Ezech. xvin, §),
tanquam nec nolis etiam fenerare debeant, dicunt,
proximo tuo, subintelligendum esse, quod alibi le-
gitur determinatum esse. Sed el cum veritas habeat
Evangelica : Nisi quis renatus fuerit ex aqua et Spi-
ritu suncio, non potest introive in regnum Dei (Joan.
11, 3), subintelligendum est, vel sua passione sancti-
ficatus, cum alibi quoque de martyribus generalem
habeamus sententiam, Domino dicente : Qui perdi
derit animam suam propter me, inveniet eam (Matth,
X, 89). Augustinus vero lib. uir De consensu evan-
gelistarum (95}, hanc diversitatem de negatione Petri
ita dissolvit, ut quod Marcus ait, ad prolationem
vocis referat negantis ; quod ceeteri dicunt, ad pro-
positum animi jam fanta formidine percussi, atque
perturbalti, ut paralus essel tertio negare, antequam
omnino gallus cantaret.

Quod siquis forte requirat cur dixerit Dominus,
ter, et 1ion quater, vel amplius; quod similiter ex ma-
guiludine formidinis facere paratus esset, vide-
tur raibi nonnulla etiam ratio in hoc negationis
haceri ternario, quo comprehenso intelligatur om-~
nis megatio. Omnis quippe Christum negans, vel
pev errorem id facit, vel timore dliquo, sive cupi-
ditate compulsus id presumit. Ter igitur negatu-
rus Petrus cum a Domino preedicitur, ad omnem

paralus esse negationem insinuatur. Neque enim C

_dubitandum est ex his que jam in Domino gesta
conspexerat, antequam primum negaret, in despe-
rationis scandalum una cum cwmteris ipsum cor-
ruisse : a quo postmodum liberatus, Domino eum
respiciente, amaro peenitentiz® fletu delevit quod-
commisit. Nee illud fortassis absurde dici.potest
quzd ille prior cantus galli, post primam negatio-
nem Petri, naturalis non {uit : sed ex aliquo stre-
pity, vel Petri-de atrio foras exeuntis, vel quorum-
cunque illic deambulantium, gallus aliquis prope
assistens, excilatus aiite horam, primo cantaverit,
ut nou esset ille prior cantus.naturaliter factus,
sed vi quadam extortus. Nec tamen sine ratione id
Dominus ordinavit, ut ad primam statim negatio-
nem Pelrl, statim gallus, quasi Petrum arguendo,
cantaret, nee sic Petrus negando desisteret, ut ve-
rifas ipsa appareret. Cum itaque Dominus pradixe-
rit Petrum fer negaturum, antequam gallus canta-
ret, horam naturalis cantus galli intellexisse vide-
iur. Marcus vero qui solus apposuit bis tam natu-
ralem quam accidentalem cantum galli indifferenter
aceepit.

PROBLCMA HELOISSA XL.

< -

Quid est quod scle bestiz, vel aves commemo~
rantur adduct® esse in Paradisum ad Adam, ut
videret quid vocaret ea, et non etiam reptilia ter-

(95) Patrol. tom, XXX1V, col. 1172,
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11, 20.)
SOLUTIO ABALARDI.

Bene quidem, quantum ad mysterium, hoe cre-
dimus aclum. In Ecclesia namque preesenti conti-
nentes, qui se maxime per desiderium ad ceelestia
sublevant, et quasi volucres in altum volant, avibus
comparantur ; boni vero conjugati bestiis, quee ter-
ram ¢x parle contingunt, pedibus videlicet, et ex
parte ab ea separantur, cum corpore in ea non vo-
lutentur. Qui enim matrimonio conjunctus est,
divisus est partim Deo serviens, partim s=culo in-
tentus; propler instanies conjugii necessitates.
Quasi ergo pedibus, hoc est inferiori parte sui,
lerram contingit, quia terrenis curis, propter oc-

B cupationem malrimonii quod lapsioris vila est,

deseruit. Reptilia vero, qua toto corpore in imo
jacent, nec se ullalenus erigere possunt, reprobi
sunt terrenis desideriis penitus vacantes, et in pro-
fundo vitiorum commorantes. De qualibus scriptum
est : Peccator cum in profundum vitiorum venerit,
contemnit (Prov. xvii1, 13). Unde nec pisces uhquam
in sacrificio Dei permissi sunt offerri. Recte igitur
volatilibus tantum et gressibilibus animantibus in
paradisum adduetis, non etiam reptilibus, Adam
nomina imposuisse dicitur, quia de Lolo prasentis
Ecclesiz populo, in qua granis pales adhnc sunt
permistze, soli continentes, et boni conjugati ad
verum ccelestis patriz paradisum sunt perventuti,
et Dei vocatione digni : quorum nomina jam in
libro vitz sunt scripta. De qua quidem vucatione
Dei, illud est Apostoli : Quos aulem predestinavit,
hos~ et vocavit; el t}uos vocavit, illos et justificavit
(Rom. vin, 30)., ) )
PROBLEMA HELOISSZE XLIL
Quarimus quis illud addiderit in fine Deuterono-
mii (Deut. xxx111 et xxa1v), librorum scilicet quin-
que Moysi novissimi, quod de morte Moysi et dein-
ceps narratur : utrum videlicet ipse Moyses id quo-
que prophetico spiritu dixerit, ut etiam id libris
eius connumerari possit, an ab alio postmodum sit
superadditum? _
SOLUTIO ABZELARDI.
Sicut Beda super Esdram meminit, ipse Esdras,

D qui non solum legem, sed eliam, ut communis ma-

jorum fama est, cmnem sacrae Scripiurze seriem,
que pariter igni absumpta est, prout sibi videba-
tur legentibus sufficere, reseripsit, lam hoe gquam
pleraque alia scriptis Veteris Testamenti adjecit.
Sic et nonnulia scriptis etiam evangelicis superad-
dita videmus a translatoribus, quale est illud in
Matthzeo : Eli, Eli, lamma sabacthani? hoc est? Deus
meus, Deus meus, ulquid me dereliquisti ? (Matth.
xxviI, 46). Sic et in cxteris evangelistis, gua non
Hebraice, sed Grace scripta sunt, simul expositio
istorum Hebraicorum verborum addita reperitur,
Libro etiam Hieronymi De illustribus viris (96), ubi

(96) Patrol, tom. XXIII, col. 746-720
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se ipsum in fine operis posuit, ejus vite quantitas et A compelleret et iilis jam defunctis potius quam sibi

finis a quodam addita reperitur.
PROBLEMA HELOISSAE XLil.

Utrum aliquis in eo guod facit a Domiro sibi
concessum, vel eliam jussum, peccare possit qua-
rimus.

1 SOLUTIO ABZLARDL
- Quod si, ut oportet, verum concedatur, quaestione
gravi pulsamur, quomodo conjuges, vel ip an{tiquo
populo, vel in novo, carnalem concupiscentiam
exercentes, in eo peceare dicantur, unde in poste-
ros peccatum originale transfundunt. Priorem
quippe populum ad procreationem filiorum Domi-
nus ex pracepto, et legis maledicto in eos, qui se-
men in Israel non relinquerent, consiringebat. Unde
non solum primis parentibus ante peccatum dixit :
Crescite et multiplicamini, et replete terram (len. 1,
8), verum etiam hoc ipsum Noe et filiis ejus post
diluvium injunxit (Gen. x1x, 4). De supradicto au-
tem legis maledicto, quo ad propagationem f{iliorum
homines cogebantur, illud est Hieronymi contra
Elvidium De perpetua virginitate sancte Marie (971 ;
¢« Quandiu lex illa permansit :’ Crescite, et multipli-
camind, et replete terram; et : Maledicta sterilis,
que non facit semen in Israel (Exod. xxi11, 26), nu-
bebant omnes, et nubebantur. » Hincet illud est beati
Augustini in tibro De bono conjugali (98) : ¢ Conti-
‘nentiam Joannes et in opere, Abraham vero in solo
hiabitu babebat. lllo itaque tempore, cum et lex

dies patriarcharum subsequens maledictum dixit ¢

qui non cxcitaret semen in Israel, et gui polerat,
non promebat, sed tamen hubebat. » Idem ad Julia-
num De viduitate servanda (99) : « Necquia dixi Ruth
beatam, Annam beatiorem, cum illa bis nupserit,
hac univira cito viduata diu vixerit, continuo etiam
te meliorem putes esse quam Ruth; alia quippe
propheticis temporibus sanctarum feminarum dis-
pensatio fuit, quas nubere obedienlia, non concu-
piscentia compellchat, ut propagaretur populus Dei,
ex quo nasceretur etiam caro Ghristi. » Ut ergo ille
populus propagaretur, maledictus habebatur per
legis senientiam, qui non suscitavet semen in Is-
rael. Unde et sancte mulieres acecendebantur non
cupiditate concumbendi, sed pietate pariendi, ut
rectissime eredantur coitum non fuisse quaesitura,
si proles posset aliter provenire. Et viris usus plu-
rimaram -vivatum cencedebatur uxorum. Proinde
sancta Ruth quale cum sementillo tempore neces-
sarium [uit in Israel non haberet in morluo
viro, quasivit alterum de quo haberet (Ruth. 1v,
13).

Ad hoe ulique legis maledicto, quod praedictus
commemorat doctor, et quasi sunimo fidelium op-
probrio, in {antum etiam ipsa lex illi providehat
populo, ut posteriores fratres, etsi de uxoribus suis
proprium semen haberent, ad semen quoque prio-
rum {ratrum suscitandum, uxores eorum ducere

(97) Patrol. tom. XXIII, col. 203.
(98) Patrol. tom. ML, col. 392,

filios generare, ut vel sic a malediclo legis illos
absolveret, qui prole privati non essent.

Ipse etiam Dominus observatoribus legis id quo=
que in remuneratione constituit, ut sieriles apud
€08 non permaneant, tam in hominibus quam in ju-
mentis. Sic quippe sl’criptum est in Deuteronomio ¢
Si postquam audieris hwe judicia, custedieris ee,
custqdief te Dominus, diliget et multiplicabit, bene-
dicetque [ructui 'ven}ris tui, et terre tue armentis,
gregibus ovium. Benedictus eris inter omnes populos.

I

Non erit apud te smr?lis utriusque sexus, tam in ho-
minibus quam in gregibus tuis (Deut. v, 13}. Unde
et nullos sanctorum 'Patrum legimus semine priva-
tos, quamvis slerilesr haberent uxores, quas non ad
voluptatem concupiscentiee carnalis exercendam,
sed ad populum Dei propagandum ducebant, ut nor
tam sibi quam Deo filios procrearent. Quale et illud
est Tobiee : " Et nunc, Domine, tu scis qiiia non lu-
xurie causa accipio isororem meam ; sed sola poste~
ritatis cause, in qua {lenedicetur nomen tuum in se-
cula seeulorum (Teb. vim, 9). Hac intentione Abra-
ham matrimonio copulatus, de uxore sterili prolem
suscipere merait (Gen. xvr, 1 et seq.). Sic quoque
Isaac(Gen. xxv), Manue pater Samsonis (Judic. x11),
Elcana de Anna (I Reg.1,19), Zacharias de Elisabeth
(Lue.1, 5 eiseq.) nptjm,am adeptisunt prolem, ne ma-~
ledictum legis vel opprobrium incurrerent matrimo- -
nii. Quod inde matrimonium est dictum, quod ad
watremfamilias faciL:ndam sit initum. Hoc maledi-
ctum legis Jephte filia considerans, virginitatem
suam deflebat, quoc} virgo moritura semen in Is-
rael non esset relictura (Judic. x1,38). Ab hoc op-
probrio se liberari|Elisabeth exsultabat dicens :
Quia sic fecit mini|Dominus, in diebus quibus re-
spexil auferre opprobriwm meum inier homines (Luc.
i, 25). :

H:ec omnia supra memoratus doclor diligenter
aitendens, illum conjugatorum concubitum, qui
fit propter filios, non tam generandos quam in
Christo regenerandos, ita commendat, ut illum ma-
gis a peccato immunem dicat quam eum qui fit
causa vitande fornicationis : quam lamen solam
Apostolus causam m'mslituit, ad continentiam plu-
rimum nos adhortans : De quibus, inquit, scripsistis
mih#, bonum est hotini mulierem non langere : pro-
pter [ornicationem aulem, unusquisque. suam uTo-
rem, et unagueone suum virum habeat (I Gor, vi,
2). Tanquam ergo ‘melius fit, concubitum quoque
conjugalem Deo magis quam nobijs impendi, ut ei
scilieet filios generare magis quam utilitati nostrae
intendamus providere. Adeo pradicius doctor illam
intentionem isti pr!aapnnit, ul nequaquam illum
concubitum ad indulgeniiam teferaf, quem a culpa
penitus alienat, ut non solum tanquam culpabilis
non vitetur, sed tanguam laudabilis expetatur. Qui
etiama nuptiarum bonum commendat, ut si causa

(89) Thid., col. 436.
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gua cohvenit, ineantur, procreandi videlicer filios, A mundorum et impiorum hominum loqueretur. Con-

illos etiam concubitus excusent, qui non hac inlen-~
tinne qua convenit, fiunt, atque in seipsis magis
gquam in operationem vitandw fornicationis, nuptias
esse bonds convineit. Unde et in praedicto libro, De
bono scilicet conjugali, sic ait (100) : « Bonum ergo
conjugii, quod etiam Dominus in Evangelio confirma-
vit. non solum quia prohibuit dimiitere uxorem
nisi ex causa fornicationis, sed etiam quia venit
. ifrvitatus ad nuptias, cur sit bonum merito queri-
tur. (Quod mihi non videtur propter solam filiorum-
procreationem, sed propier ipsam etiam naturalem
in diverso sexu societatem. » Item (1): « Tantum
valet illud sociale vinculum conjugum, ut cum causa
procreandi colligitur, nec ipsa causa procreandi
solvatur, Posset etiam homo dimittere sterilem
uxorem, et ducere aliam, de qua filios habeat, et
tamen non licet habere. s Item (2) ;™ ¢ Sane videndum
est alia bona Deum nobis dare, quae propter seipsa
expelenda sunt, sicut est sapientia, salus, amicitia;
alia qua propter aliquid sunt necessaria, Sicut do-
ctrina, cibus et polus, somnus, conjugium, concu-
bitus. Horum enim quaedam hecessaria sunt propter
sapientiam, sicut doctrina’; quaedam propter salutem,
gicut cibus, et potus, et somnus; quadam prgpi;er
amicitiam, sicut puptie vel concubitus. Iine enim
subsistit propagatio generis humani, in quo socie~
las amicabilis magnum bonum est. His ilaque bo-
nis, que propter aliud necessaria sunt, qui non ad

hoc utitur, propter quod instituta sunt, peceat, alias C

venialiter, alias damnabiliter. Quisquis vero -eis
propter hoe utitur, propter quod data sunt, bene-
facit. s Item (3) : « Mihi videtur hoc tempore solos €08,
qui se non continent, conjugari oporlere, secundum
illam ejusdem Apostoli sententiam : Quod si se non
continent, nubant. Melius est enim nubere quum uri
(1 Cer. vi1,9). Nec ipsis tamen non peccatum sunt
nuptiz, qua si in operationem fornicationis elige-
rentur, minus peccalum esset quam fornicatio, sed
tamen peccatum essetl. Nunc autem quid dicturi su-
mus adversus evidentissimam vocem Apdstoli di-
centis : Quod vult faciat, non peccat si nubat (ibid.,
38); et : 8i acceperis uxorem, non peccasti, et si
nupserit virgo, non peccat ? (Ibid.,.28.) :

cubitus enim necessarius causa generandi, incul-
pabilis et solus ipse nuptialis est. llle autem, qui
ultra istam necessitatem progreditur, jam non ra-
tioni, sed libidini obsequitur. £t hunc tamen non
exigere, sed reddere conjugi, ne fornicando dam-
nabiliter peceet, ad personam pertinet conjugalem.
Si autem ambo tali conecupiscentiz subiguntur, rem
faciunt non plane nuptiarum. Verumtamen si ma-
gis in sua conjunctione diligunt quod honestum,
quam quod inhonestum est, id est quod est nuptia-
rum, quam id quod non est nuptiarum, hoc eis,
auctore Apostolo, secundum veniam conceditur. »
Item (4) : « Ille naturalis usus, quande prolabitur ul-
tra pacta nuptialia, id est ultra propagandi nceessi-

B tatem, venialis fit in uxore, in meretrice damnabi-

lis; iste, qui est contra naturam, exsecrabiliter fit
in meretrice, sed exsecrabilius in uxore. Tantum
valet ordinatio Crealoris ‘et ordo creaturae, ut in re-.
bus ad utendum concessis, etiam cum modus exce-
ditur, longe sit tolerabilius quam in eis qu: con-
cessa non sunt, vel unus vel rarns excessus : et
ideo in-re concessa, immoderatio conjugis, ne in
rem non concessam libido prorumpat, toleranda
est. Hinc est etiam quod longe minus peccat quam-
libet assiduus ad uxerem, quam vel ravissimus ad
fornicatignem. Cum vero vir membro mulieris noh
ad hoe concesso uti voluerit, turpior est uxor si in
se, quam si in alia fieri permiserit. Decus ergo
conjugale est castilas procreandi, et reddendi car-
nalis debili fides; hoc est opus nupliarum, hoc ab
omnl crimine defendit Apostolus, dicendo: Lt si
accepéris urorent, non ~peccasti, el si virgo nupserit,
non peccat; et, quod vult faciat : non peccat, si nu-
bat (I Cor.vi1, 28). Exigendi autem debiti ab al-
terutro sexu immoderatior progressio, propter iila
qux supra diximus, conjugibus secundum veniain
conceditur. Quod ergo ait : Que innupta est cogitat
ea quee sunt Domini, ul sit sancta et corpore el spiri-
tu {ibid., 34%), non sic accipiendum est, ut putemus
non esse sanctam corpore Christianam conjugem
castam. Omnibus quippe fidelibus dictum est. >
Nescitis quoniam corpora vestra templum in vobis est
Spiritus sancti, gquem habetis a Deo ? (I Cor. vi,

Hinc certe jam dubitare fas non est nuptias non  19.) Sancia sunt etiam corpora conjugatorum, fidem

esse peccalum. Non itaque nuptias secundum ve-
_bpiam concedit Apostolug. Nam quis ambigat absur-
dissime dici non eos peccasse, quibus venia datur ?
Sed illum concubitum secundum veniam concedit,
qui fit per incontinentiam, non sola causa procrean-
di, et aliquando nulla causa procreandi : quem
nuptie non cogunt fieri, sed ignosci impetrant, si
lamen non ita sit nimius, ul impediat, que seposila
esse debent tempora orandi, nec immuletur in eum
usum, qui est conira naturam. De quo Apostolus
facere non potuit, cum de corruptelis nimiis im-

(100) Patrol. tom. XL, col. 375.
1) Ibid., col. 578
(2) Ihid., col, 380,

sibi et Domino servantiom. Cui sanctitati enjusli-
bet eorum, nec infidelem conjugem obsistere, sed
potius sanctitatem wuxoris prodesse infideli viro,
aut sanctitatem viri prodesse infideli uxori, idem
Apostolus teslis est, dicens : Sanctificatus est enim-
vir infidelis in uxmore fideli; et sanctificata est mulier
infidelis per virum fidelem (I Gor.vn, 14). Proinde
illud dictum est secundum-ampliorem sanctitatem
innuptarnm guam nuptarum. »_

kem (5} =+« Manet vinculum nuptiarum, etiamsi
proles, cujus causa initium est, manifesta sterﬂita?

(3) 1bid., col. 581, 582

(4) Ibid., col. 382,
{5) Ibid., col. 385. ‘
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non subsequatur, ita ut jam scientibus eonjugibus A corporis, sed vir : S“T“l"el‘ et vir non labet pote-

non se filios habituros, separare se tamen, -vel ipsa
capsa filiorum atque aliis copulare non liceat. Quod
si fecerint, cum eis quibus se copulaverint, adulte-
rium committunt; ipsi autem coujuges manent,
Plane uxoris voluntate adhibere aliam, unde co-
niunes filii nascantur unius commistione, ac semi-
ne alierius autem jure ac polestate, apud antiquos
Palres fas erat : utrum et nune fas sit, non temere
dixerim, Non est enim propagandi necessitas, ‘quae
tunc foit, quando et parienlibus conjugibus alias
propler copiosiorem posterifatem, superducere lice-
Lat : quod nunc certe non licet. » Item (G) : « Quod
est cibus ad salutem hominis, hoc est eancubitus
ad salutem generis, et utrumque non est sine de-
lectatione carnali. Qua tamen modificata, et tempe-
rantia refrenante in usum naturalem redacta, libi-
do esse non potest. Quod est autem in susientanda
vila illicitus cibus, hoc est in quazrenda prole for-
nicarius vel adulterinus concubitus. Et quod estin
luxuria ventris et gutturis illicitus cibus, hoe est in
libidine nullam prolem querente illicitus concubi-
tus, Et quod est in cibo licito nonnullus immodera-
tior appetitus, hoc est in conjugibus venialis ille
concubilus. Sicut ergo satius est mori fame, quam
idolothytis vesci, ita satius est defungi sine liberis
quam ex ilicito coitu stirpem quazrere. Undecun-
que autem nascantur homines, si parentum vitia
non sectentur, et Deum recte colant, honesti et sal-

B

statem sui corporis, 'sed mulier, ut et quod non
filiorum procreandorym, sed infirmitatis et incon-
tinentie causa expetif, vel ille de matrimonio, vel
illa de marito, non sibi alterutrum negent, ne per
hoc incidant in damnablles corruptelas, tentante
Satana propter incontinentiam, vel amborum, vel
cujusquam eorum. Conjugalis enim concubitus ge-
nerandi gratia non habet culpam. » Item (8) : ¢ Red-
dere debitum conJufrale nullius est criminis : exigere
autem ulfra generan di necessitatem culpa venialis. »

Idem ad Valerianum comitem, De nuptiis et con-
cupiscentia, libro primo (9): ¢ Quis autem audeat
dicere donum Dei esse pecealum ? Anima-2t corpus,
et quzcunque hona él}inm et corporis, naturaliter
insita etiam peccatoribus, dona Dei sunt, quoniam
Deus, non ipsi, ista|fecerunt. De his que faciunt
dictum est, omne quod non est ex fide, peccatum
esse (Rom. xiv, 23). J&bsit ergo pudicum veraciter
diei, qui non propter !verum Deum fidem connubii
serval uxori! Lopulauo itaque maris et feming,
generandi causa, bonum est naturale nuptiarum.
Sed isto bono male uhtur, ut sit ei intentio in vo-
luptate hhldlms,‘non‘m voluntate propaginis {(10).
Hac intentione cordis, qui suum vas possidet, id est
conjugem suam, procul dubio non possidet in mor-
bo desiderii, sicut gens qua ignorat Deum, sed in
sanctificatione et honore, sicut fideles qui sperant
in Deum. Illo quippe concupiscentizm malo utitur

vi erupl. Semen enim hominis ex qualicunque ho- ¢¢ homo, non vincilur, quando eam inordinat aut in-

mine, Dei ereatura est, et eo male utentibus male
erit, non ipsum aliquando malum erit, Sicut autem
filii boni adulterayum, nulla defensio est adulterio-
rum, sic mali filii conjugatorum, nullum crimen
est nuptiarum. » Idem supra (%) : ¢« Sunt viri usque
adeo iucoﬁtipentes, ut conjugibus nee gravidis
parcant. Quidquid ergo inler se conjugati immode-
stum , ihverecundum, sordidumve gerunt, vilium
hominum est, non culpa nuptiarum. Jam in ipsa
guoque immoderatiore exactione debiti ecarnalis,
quam eis non secundum imperium precipit, sed
secundum veniam concedit Apostolus, ul etiam
prater causam procreandi sibi misceantur; et si
eos pravi mores ad talem concubitum impellunt,
nuptie tamen ab adulterio seu fornicatione defen-
dunt., Neque enin illud propier nuplias admittitur,
sed propter nuptias ignoscitur. Debent ergo sibi
conjugali non solum ipsius sexus sui commiscendi
fidem; libernram procreandorum causa, qua prima
est humani generis in isla mortalitate societas, ve-
rum etiam infirmitalis invicem excipiend ad illici-
tos concubitus evitandos, mutuam quodammodo
servitutem, uf et si alteri eorum perpetua conti-
nentia placeat, nisi ex alterius consensu non possit.
Et ad hoc enim uxor non habet potestatem sui

EG) Patrol. tom. XL, col. 385, 380.
7) Ibid., col. 377.
(8) Ibid., col. 582.

(9) Patrol. tom. XLIV, col. 415.

decoris motibus ®stuantem f(renat et cohibet : ne-
que nisi propagini consulens relaxat atque adhibet,
ut spiritualiter regenerandos carnaliter gignat, non
ut.spirilum carni snrdlda servitute subjiciat. » ltem
de conjugio Joseph et\Marme (14) : « Omne nuptia-
rum bonum impletum est in illis parentibus Ghristi,
proles, fides, sacramentum : prolem cognoscimnus
ipsum Dominum Jesum; fidem, quia nullum adul-
terium; sacramentum,‘ quia nullum divortium. So-
lus ibi nuptialis concubitus non fuit, quia in carne
peceati fieri non poterat, sine illa carnis concupi-
scentia, que accidit ex peccato, sine qua concipi
voluit, qui futurus erat sine peccato, non in carne
peccati, sed in similitudine carnis peceati, ut hine

D etiam doceret omnem,, quae de concubitu nascitur,

carnem esse peceall; ﬁUandunidem, sola qua non
inde nata est, non flllt- caro peccati. Quamvis con-
jugalis concubilus, qu1 fit intentione generandl,
non sit ipse peccatum, quia, bona voluntas animi
sequentem duecif, nec ducentem sequitur corpus
voluplalem, nec humahum arbitrium trahitur sub-
jugante peceato, cum juste redmtur in usum gene-
randi plaga peceati. s

ltem (12) de eo quod dicit Apostolus : Hoc autem
dico secundum -vaman]t non secundum imperium

{10) 1bid., col. 419, :
(11) Ibid., col, 421, 422,
(12) bed,, col. -423. ‘

|
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(I Cor. y11, 6). « Ubi ergo danda est venia, aliquid A torta est post peccatum, quam coacti sunt veiare

esse culpe nulla ratione negabitur. Cum igitur cul-
pabilis non sit generandi intentione concubitus, qui
proprie nuptiis imputandus est ; quid secundum ve-

niam concedit Apostolus, nisi quod conjuges, dum

se non confinent, debitum ab alterutro carnis ex-
poscunt, non voluntate propaginis, sed libidinis vo-
luptate? Que tamen voluptas nen propier nuplias
cadit in culpam, sed propler nuptias accipit ventam.
Quocirca etiam hic sunt laudabiles nuptiz, quia et
illud, quod non pertinet ad se, ignosci faciunt pro-

pter se. Neque etenim iste concubitus, quo servi-

tur concupiscentix, sic agitur, ut impediatur fe-
tus, quem postulant nuptie; sed. tamen aliud est
non concumbere nisi sola voluntate generandi,

quod non habet culpam, aliud carnis voluptatem B

appetere concumbendo, sed non propter conjugem,

quod venialem habet culpam. » Iten libro'secun- -

do (13) : « Panem et vinum sic non reprehendimus,
propler lusuriosos et elyriosos, quomodo nec aurum
propter cupidos et avaros. Quocirca commistionem
quogue honestam conjugum non reprehendimus
propter pudendam libidinem corporum. Illa enim
posset esse nulla praecedente perpetratione peceati,
de qua non erubescerent cenjugati. Hze autem ex-
(13) Patrol. tom. XLIV, eol. 4587.

~

o

confusi. Unde remansit posterioribus conjugatis,
quamvis hoc malo bene et licite utentibus, in ejus-
modi opere humanum vitare conspectum, atque ita

_confiteri quod pudendum est, cum debeat neminem

pudere quod bonum est. Sic insinuantur hee duo,
et bonum laudand® conjunctionis, unde filii gene-
renfur; et malum pudend® libidinis, unde qui ge-
nerantur, regenerandi sunt ne damnentur. Proinde
pudenda libidine -qui licite concumbit, malo bene
utitur; qui autem illicite, malo male atitur. Rectius
enrim accipit nomen mali quam honi,.quoniam eru-
bescunt boni et mali., Meliusque credimus ei qui
dicit : Scio quia non habitat. in me, hoc est in carne
mea, bonum (Rom, vi1, 18); quam huie, qui hoe di-
cit bonum, unde si confunditur, confitetur malum ;
si-autem non confunditur, addit impudentiam pejus
malum. Recte ergo diximus, jita nuptiarum bonum
malo originali, quod. inde trahitur, non potest ac-
cusari, sicut adulteriorum malum bono nafurali
quod inde; nascitur, non potest excusari; quoniam
nalura humana, qua nascitur vel de conjugio vel
de adulterio, Dei opus est; quae si malpm esset,,
non esset generanda, si malum non haberel, non’

_ esset regeneranda. »
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_ ' OBSERVATIO PRAVIA.

Inter difficiliora intellectu sacre Scripture locd, triain primis reccnsent antiquiores Ecclesie Patres, quo~
vum lectionem etiam non nisi peritis in lege permittebant Judei, scilicet initium Genesis, Ganticum cantico-
“rum et Ezechielis prophetiam. Hinc natum primis seculis singulare illa explicandi ac commentariis illu~
sirandi studium : quo in labore operam impendisse suam prasertim Rodonem Tatiani discipulum, Gandidum,
et Hippolytum tesiatur Hievonymus in libro De scriptoribus ecclesiasticis, capp. @1, 48 et 61, ut inlerim .
taceam Basilium Ceesariensem et Ambrosium Medioiunensem episcopos, qui omies singulari aliquo opere ini-
tium Genesis explicare aggressi sunt. Horum exemplo sequentem Expositionem in Hexaemeron conscripsit
Petrus Abelardus secundum triplicem sensum, litteralem, moralem et aflegoricum. Hane lautem ad petitio-

nem Heloisse, cui nihil negare.poterat, conscriptam guonam lempore aggressus fuerit non satis constat, Exi--
stimamus tamen eam post suam cum sancto Bernardo reconciliationem ab eo jam Clunijacensi monacho facto

susceptamn fuisse. Nam referens illam philosophorum sententiam de anima mundi, stellarum et plangtarum,

illam de Spiritu sancto, ut in sua Theologia fecerat, mon amplius interpretatur. Sed quocunque’ landem

tempore illa Expositio scripta fuerit, in ea mirum Abelardi ingenium et eruditionem suspicere libet. Preterea

vero gue hactenus sub ejus nomine prodiere opera, et ea que hic g nobis edita fueve, reperimus in velers o=
dice ms. monasterii B. Mariee de Fontanis in diecesi Turonensi Abelardi Elucidarium @ quod opus in co=

dice Clarevallensi Angeldi Montis-Leonis nomen prafert, editum est inter spuria S. Anselmi opera.



